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PHARE CBC

Program PHARE CBC realizowany w latach 2000-2003

Alokacja: 16 mln euro

 Realizowano wieksze projekty infrastrukturaine,

 Matei srednie projekty wzmacniajace wspotprace
transgraniczna,

 Fundusz Matych Projektow (ok. 10 % alokaciji).



INTERREG IIl A PL-SK

Program Inicjatywy Wspolnotowe] INTERREG Il A
Polska — Republika Stowacka 2004-2006

» Program realizowany w latach 2004-2008,
» Alokacja: 26 668 960 euro (20 001 719 Euro EFRR),
> Zrealizowane projekty: 312 (189 mikroprojektow),

> Srednia wartos$é projektu: Priorytet 1 - 230 tys euro EFRR,
Priorytet 2 (bez mikroprojektéw) 80 tys euro EFRR.
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Zrealizowane Projekty

Numer .
. . L i poswi | 0l
priorytetu/ Nazwa Liczba projektéw Wydatki poswiadczone | Wkiad Wspolnoty w sref:inl
. . W euro euro projekt
dzialania
Priorytet 1 Rozwdj infrastruktury 50 15677 180 11 515 546 230 311
Dziatanie Infrastruktur_a technlcznal 26 8 504 453 6347 132 244 120
1.1 komunikacyjna
DZlf 1;1n1e Infrastruktura ochrony srodowiska 24 7082 728 5168 414 215 351
Priorytet 2] Rozwdj spoleczno - gospodarczy 262 10 501 449 7775725 29678
Dziatanie | - Rozwoj zasobow ludzkich i 31 2 760 344 2 065 907 66 642
2.1 wspieranie przedsigbiorczosci
Dziatanie Ochr_ona dz!edzwtwa 42 5 082 767 3798 687 88 778
2.2 przyrodniczego i kulturowego
Dziatanie Wsparme_lnlc;aty_w lokalnych 189 5 658 339 1981 131 10 482
2.3 (mikroprojekty)
Lacznie
12 26 178 62 19291 271 61 831
(bez PT) Program 3 6178 629 929




INTERREG IIl A PL-SK

Poziom kosztéw kwalifikowanych certyfikowanych przez Instytucje Ptatniczg osiagnat na poziomie
catego programu 105,55%.

1z 120%
o 107,4% | 106,2% B Calkowite koszhy
= L 106,9% | ' A4 1 :
D 16 ¥ -q] T2 110% ko alifik owalne -
< g4 EIS =i : 10054 zobowigzanianalata
= 4,7 103,6% o ?,'% 2004- 2006
12 - 95,4% : A%

anor,  MKoszty kwalifikowane
certyfikowane przez

g _ ? 70% Instytucie Platmicza od
= g uruchomienia Programu
6 E0%
4 - S0% Yo kosztdw
g ko alifik ow alreech
2 2,5 B2 40%
2 EJE%
0 - - 30%
-~ o 03 [ax] L = fan] =
pal P Pl o ¥
= 25 34 = s & £
i =i g 200 @ & o w2 oa
B B B2 s i B = ol
8§ 85 83 9% ppy NE oY
= == =D ELhy "g-gﬁ = £ e
Pt = o -0 g o= i = 5
o o A2 RS 2 =G o 3 O
= = L a) =] [EE i LT Pl =
— M — cL : = 4= T == =
g - = [ 7 1—!5 _%'.l 25 e
& £y EE &8 cz 2 Y5 mg
5 T oo o R N = ol e
wmE  wmv = CS59 AT v £
4t s o ey - G = =
o [V 2] el - s [
L, i 3 ks s T 2 o2
& & o ;g E=
& 27 8 - B4
(o H (]



INTERREG Il A PL-SK

Projekty zatwierdzone w ramach Programu Interreg lll A Polska - Republika Stowacka
/
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ez INTERREG Il A PL-SK

REGIONALNEGO

Wybrane wskazniki Programu

Numer i nazwa programu/priorytetu

Warto$¢ wskaznikow
okreslona w programie

Osiagnieta wartos¢

wskaznikow w

|Priorytet. 1 Rozwoj infrastruktury

IDziaIaniel.l Infrastruktura techniczna i komunikacyjna

|Liczba uzupetnionych brakéw w potaczeniach w ramach sieci transportowe; Co najmniej 4 7
IDziaianie 1.2 Infrastruktura ochrony srodowiska

|Liczba .zawa.rtych umdw wspotpracy dotyczacych ochrony Srodowiska i wspdtpracy miedzy stuzbami Co najmniej 5 6
ratowniczymi

IHektary terenu bezposrednio korzystajace z nowej/ulepszonej infrastruktury ochrony srodowiska llos¢ mierzona ex-post 3937
[Priorytet 2 Rozwoj spoteczno-gospodarczy

[Dziatanie 2.1  Rozwoj zasobdw ludzkich i promocja przedsigbiorczosci

Liczba .ws.polnych dziatan dotyczacych promowania przedsiebiorczo$ci oraz rozwoju matych i $rednich Co najmnie 6 10
przedsiebiorstw

Liczba 0sob uczestniczacych w szkoleniach transgranicznych ilo$¢ mierzona ex-post 233
Dziatanie 2.2 Ochrona dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego

|Liczba utworzonych sieci tematycznych w dziedzinie ochrony dziedzictwa przyrodniczego | kulturowego 3 9
Utworzenie struktur wspétpracy w dziedzinie rozwoju turystyki oraz wspdine kampanie promocyjne IIosc/Jakos;On:terzona o 7
Dziatanie 2.3 Wsparcie inicjatyw lokalnych (mikroprojekty)

|L|czba projektow zwigzanych z dziataniami podejmowanymi na poziomie lokalnym (typu ,Judzie dla Co najmnie] 100 189

ludzi”)




INTERREG Il A PL-SK

e Osiagniecia Interreg IlIA sa proporcjonalne, biorgc pod uwage proporcje budzetéow, ktérymi
dysponowat program, do osiggnie¢ pozostatych programéw Interreg w Europie, biorgc zas pod
uwage fakt, ze byt realizowany o 3 lata krocej (od 2004 roku) niz pozostate, mozna stwierdzié, ze
byly wdrazane bardziej efektywnie.

 Projekty inwestycyjne miaty najwiekszy wptyw na zmniejszenie peryferyjnosci podniesienie
jakosci zycia na obszarach przygranicznych. Nie generujg one bezposredniego efektu
transgranicznego. Beneficjenci majac do dyspozycji szerokie spektrum interwencji
zdecydowali sie zaspokaja¢ najbardziej pilne lokalne potrzeby rozwojowe.

 Projekty miekkie miaty znaczacy wptyw na zmniejszenie barier w integracji spoteczno-
kulturalnej spotecznosci po obu stronach granicy (wzrost wiedzy o spotecznosciach i
obszarze po drugiej strony granicy, wzrost wzajemnego zaufania, przetamywanie uprzedzen,
znajomos¢ jezyka).

 Mikroprojekty przyniosty znaczace efekty w przypadku tworzenia trwatych struktur i
nawykow wspétpracy poprzez zachecanie do partnerstwa instytucji i organizacji w realizaciji
wspolnych projektow, szczegdlnie w mikroprojektach realizowanych na granicy zachodniej.



INTERREG Il A PL-SK

 Mikroprojekty przyniosty znaczace efekty w przypadku tworzenia trwatych struktur i
nawykow wspétpracy poprzez zachecanie do partnerstwa instytucji i organizacji w realizaciji
wspolnych projektow, szczegolnie w mikroprojektach realizowanych na granicy zachodniej.

 Przyjeta w programach transgranicznych strategia wdrazania polegajgca na stosowaniu zasady
partnerstwa w przygotowywaniu i realizacji projektow jest wazng zasada przynoszaca
istotng wartos¢ dodang. Okazuje sie, ze nawet wtedy gdy poszczegolne projekty nie wnosza
istotnego efektu transgranicznego, sam proces przygotowywania i wdrazania projektéw
przynosi efekt w postaci nawigzania i utrwalania wspétpracy ponad granica pomiedzy
podmiotami uczestniczacymi w tym procesie.

 Mikroprojekty ze wzgledu na swoja skale sq bardzie] dostepne dla innych niz jednostki
samorzadu terytorialnego typéw beneficjentéw (np. organizacje pozarzadowe) rozszerzajgc w
ten sposob spektrum srodowisk objetych programem.

e Euroregiony wniosty doswiadczenie z wdrazania mikroprojektow w Phare CBC i znajomos¢
specyfiki regionéw przygranicznych. Ich pozytywna rola w programowaniu Interreg IlIA zostata
zauwazona zaroOwno przez administracje jak i beneficjentow.
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Czy Pana/Pani zdaniem, realizowany przez Panstwa projekt zwiekszyt
wspotprace pomiedzy instytucjami po obu stronach granicy?

...realizacja tych programoéw miata duzy
wptyw na decydentow na poziomie JST i na
poziomie wojewodzkim, (...) bo bardzo
mocno te samorzady zaczety inwestowac w
kontakty miedzynarodowe.

¥ 7decydowanie nie
HRaczejnie
M Anitak, aninie

52,53% 37,58% HRaczejtak

M 7decydowanie tak

Zrodio: wyniki badania CAWI beneficjentéw, n = 809.
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Program Operacyjny Wspotpracy Transgranicznej
Rzeczpospolita Polska — Republika Stowacka
2007-2013

000000000
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OBSZAR WSPARCIA

- Polska - Stowacja

Podregion 20%
MRR, DWT, WRR Wroclaw

X = m

PL-SK

2007-2013
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ALOKACJA NA LATA 2007 - 2013

Os priorytetowa EFRR
Os prlf)_rytetowa |: | | 67 685 338
Rozwaoj infrastruktury transgranicznej
Os prll_orytetowa Il 53518 639
rozwoj spoteczno- gospodarczy
Os priorytetowa |lI:
wsparcie inicjatyw lokalnych (mikroprojekty) 26759 320
Os prlowtetoyva 1V: 9 444 466
Pomoc techniczna
Ogotem 2007 - 2013 157 407 763

X = m

PL-SK

2007-2013
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Informacje

» Przeprowadzono Il nabory (Priorytet I i II)
| nabdr (14.08.2008 — 31.10.2008) zatwierdzono do realizacji 48 projektow
na ponad 65,2 min euro EFRR
Il nabor (11.01.2010 — 31.03.2010) zatwierdzono do realizacji 42 projekty
na kwote ponad 52,5 min euro EFRR
tgcznie zatwierdzono 90 projektidw na kwote ponad 117,7 min euro EFRR

» Zakontraktowano 47 projektow z I-go naboru na kwote ponad 62,3 min euro
EFRR

» W ramach Ill Osi Priorytetowej (mikroprojekty) przeprowadzono Il nabory
projektow 30.03.2009-29.05.2009 oraz 16.08.2010-15.10.2010

> Srednia warto$é projektu: Priorytet 1 - 2,6 min euro EFRR, Priorytet Il —

0,78 min euro EFRR
@/
X == -

PL-SK

2007-2013
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2007-2013
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Ciekawostki

» Partnerstwo w projektach (16 Gmina Besko, 14 Grekokatolickie
Arcybiskupstwo Preszow),

* Zmiany w realizowanych projektach 64 zmiany (rekordzista 7
zmian),

* Problemy wptywajgce na realizacje projektow (m.in. powodz, zmiany
partnerow),

* Raportowanie — do kontroleréw I-go stopnia ztozono na kwote

ponad 36,5 min euro kosztow kwalifikowalnych (prawie 50%

wartosci projektow objetych umowami),

*» Refundacje ponad 12,96 min euro EFRR (21% projektow objetych
umowami) — najwieksza refundacja — 1,28 min euro EFRR Miasto
Trstena.

X = m

PL-SK

2007-2013
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Projekt INTERREG IlIA PL-SK
Powiat Nowotarski : ,Modernizacja
infrastruktury komunikacyjnej na odcinku
Niedzica-Zamek-Granica Panstwa bedacym
czescia trasy turystycznej Janosikowy
Szlak” (dofinansowanie 160 037,60 euro )

Projekt PWT PL-SK

Zarzad Drég Preszowskiej Wyzszej
Jednostki Terytorialne , Modernizacja
drogowej infrastruktury komunikacyjnej
Osturna — granica panstwa — Niedzica”

(dofinansowanie: 6 021 615,48 euro)

PL-SK

2007-2013
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Projekt INTERREG llIA:

Obserwatorium Astronomicznei|
Planetarium Preszow ,, Zbudujemy mosty z
gwiazd” (dofinansowanie: 35 287,80 euro)

PROJEKT ZPORR:

Gmina Wisniowa "Odbudowa
przedwojennego Obserwatorium
Astronomicznego - Miasteczko Gwiezdne
Lubomir”

PROJEKT PWT PL-SK

Vihorlackie Obserwatorium
Astronomiczne w Humennem , Karpackie
Niebo. Rozwdj produktow turystycznych
zwigzanych z astronomig na terenie
polsko-stowackiego pogranicza” (1 054
825,68 euro)

X = m

PL-SK

2007-2013



* sl |11 Konsultacje z regionami nt. przysztosci EWT

Wspotpraca terytorialna
po 2013 roku



Konsultacje z regionami nt. przysziosci EWT

Luty 2010 r. zaprezentowanie przez MRR przedstawicielom Urzedow
Marszatkowskich informacji dotyczacej stanu debaty nad kolejng
perspektywg finansowg UE po 2013 r.

Marzec — Maj 2010 r. — opracowanie i przyjecie w MRR materiatu
Informacyjnego: Wspodfpraca terytorialna po 2013 r.

Czerwiec 2010 r. rozestanie do Urzedow Marszatkowskich
|  Wojewoddzkich, Euroregionow oraz Wspolnych Sekretariatow
Technicznych materiatu informacyjnego Wspofpraca terytorialna po
2013 r. oraz ankiet dotyczacych przysztosci wspotpracy terytorialnej



* spmalgioi |1 Konsultacje z regionami nt. przysztosci EWT

 Lipiec 2010 r. prezentacja wnioskow z ankiet nadestanych przez
regiony

« Wrzesien — pazdziernik 2010 r. przedstawienie przez Marszatkow,
Wojewodow i Euroregiony wizji wspotpracy terytorialnej po 2013 r.

 Grudzien 2010 r. zaprezentowanie przez MRR przedstawicielom
Urzedow Marszatkowskich, Urzedow Wojewodzkich i Euroregionow
wynikow przeprowadzonych ewaluacji programow EWT oraz dyskusja
nad przysztoscig programow po 2013 r.



*’ il ... Konkluzje z dotychczasowego przebiegu debaty

* Instytucje zaangazowane w realizacje programow i projektow
EWT w Polsce opowiadajg sie za kontynuacjg programow
wspotpracy terytorialnej w kolejnym okresie programowym

o Uksztattowany podziat na komponenty  wspotpracy
(transgraniczny, transnarodowy, miedzyregionalny) powinien
zosta¢ utrzymany (z uwzglednieniem koniecznosci reformy
komponentu miedzyregionalnego)

e Co do zasady programy wspoOtpracy transgranicznej powinny
mieC charakter dwustronny a nie wielostronny, jednoczesnie
brak koniecznosci wprowadzania znaczacych zmian w ksztatcie
obszarow geograficznych programow EWT z udziatem Polski
(z pewnymi wyjatkami)



* _ﬁ ..., Konkluzje z dotychczasowego przebiegu debaty

 Alokacja EFRR na programy EWT powinna by¢ utrzymana co
najmniej w dotychczasowej wysokosci

» Utrzymanie podziatu alokacji na poziomie panstw cztonkowskich
(w odniesieniu do programow transgranicznych
| transnarodowych)

» Koniecznos¢ zapewnienia koncentracji tematycznej programow
na wybranych zagadnieniach priorytetowych dla danego obszaru
wsparcia



Konkluzje z dotychczasowego przebiegu debaty

« Wprowadzenie mechanizmow zapewniajgcych koordynacje
| komplementarnos¢ miedzy instrumentami wsparcia UE

o Skupienie sie programow EWT na zagadnieniach wspolnych dla
mieszkancow po obydwu stronach granicy, wzmacniajgcych
potencjat rozwojowy pogranicza jako catosci

« QOpracowywanie programow transgranicznych z uwzglednieniem
wspolnych  strategii rozwoju  spoteczno-gospodarczych,
analizujgcych potencjaty gospodarcze regiondw



*’ i ... Konkluzje z dotychczasowego przebiegu debaty

e Wartos¢ dodang w ramach programow EWT
przynoszg tylko te projekty, ktore charakteryzujg sie
wyraznym wptywem transgranicznym

 Oparcie zasad wdrazania programow wspotpracy
transgraniczne] na granicach zewnetrznych UE na
mechanizmach 1 procedurach  wypracowanych
w ramach programow EWT realizowanych na
granicach wewnetrznych UE (powigzanie z politykg
SpOjnosci)

* Rozwazenie mozliwosci decentralizacji zarzgadzania
niektorymi programami EWT (przejecie
odpowiedzialnosci za zarzadzanie programami przez
Urzedy Marszatkowskie lub Europejskie Ugrupowania
W spotpracy Terytorialne)) — B



* _ﬁ ..., Konkluzje z dotychczasowego przebiegu debaty

 KoniecznoSC wprowadzenia uproszczen w systemie
realizacji programow EWT (np. wprowadzenie zaliczek,
zwtaszcza  dla  instytucji  pozarzadowych  lub
uproszczenie zasad poswiadczania wydatkow)

o Zapewnienie wiekszego zaangazowania decydentow
w realizacje programow EWT



*, gl | Dalsze dziatania dotyczace przysztosci programoéw

EWT w 2011 r. (przed Prezydencja)

 Rozpoczecie rozmow z polskimi regionami dotyczacych
obszaréw geograficznych programdw transgranicznych
| transnarodowych oraz umiejscowienia Instytucji
zarzgdzajgcych programami transgranicznymi

 Podjecie dyskusji z krajami partnerskimi odnosnie do
ksztattu przysztych programow wspotpracy terytorialneyj:
iInformacja nt. polskich postulatow, wymiana pogladow,
identyfikacja wspolnych opinii etc.

e« Zaangazowanie ekspertow krajowych i zagranicznych
w celu pozyskania niezaleznych opinii
-~ 4



Dziatania podejmowane w trakcie Polskie]

Prezydencji odnosnie do wspotpracy terytorialnej

e 15-16 wrzesnia 2011 r., Katowice: Konferencja programow
transnarodowych EWT

* Spotkanie Komitetu Monitorujgcego INTERREG IVC (planowana
dyskusja nad kierunkamizmian programu)

« Prace nad przegladem rozporzadzenia EUWT (ewentualna dyskusja
nad wprowadzeniem zmian do rozporzgdzenia jest uzalezniona od
raportu Komisji Europejskiej, ktory bedzie przedstawiony przed 1
sierpnia 2011 r.)

« Dyskusja nad projektami rozporzadzen dla nowej perspektywy
(zgodnie z posiadanymi informacjami Komisja Europejska planuje
przedstawiC projekty rozporzadzen w czerwcu 2011 r.)



MINISTERSTWO ROZWOJU REGIONALNEGO

Dziekuje za uwage

Ministerstwo Rozwoju Regionaln €go
Depar tament Wspolpracy w4
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