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WSTEP

Niniejszy dokument to ésmy raport z postepdw realizacji Programu Wspotpracy Transgranicznej Rzeczpospolita
Polska-Republika Stowacka 2007-2013.

Nadrzednym celem Programu jest wspoétpraca transgraniczna, wspdlne rozwigzywanie probleméw
charakterystycznych dla obszaru polsko-stowackiego pogranicza oraz wspdlne inicjatywy, dzieki ktdrym region
pogranicza zyska na atrakcyjnosci i konkurencyjnosci. Projekty i mikroprojekty ukierunkowane na osiggniecie
tego celu realizuje tgcznie 1912 partneréw po obu stronach granicy (958 z Polski i 904 ze Stowacji). Na koniec
2014 roku w Programie zakonczone rzeczowo bylty 793 projekty (w tym 704 mikroprojekty). Z alokacji
finansowej przeznaczonej na poszczegdlne osie priorytetowe Programu zrefundowanych zostato ponad 72%
Srodkow.

Analiza efektéw realizacji Programu:L pokazuje, ze za najwiekszy sukces Programu nalezy uzna¢ jego wktad
w zmiany cywilizacyjne na terenie pogranicza, ktére zostaty osiggniete dzieki realizacji wspdlnych polsko-
stowackich projektéw. Inwestycje dofinansowane ze srodkéw Programu s3 silnie skoncentrowane w powiatach
pasa przygranicznego, czyli, zgodnie z dostepnymi danymi, na terenie stabszym ekonomicznie niz pozostaty
obszar wsparcia (tereny gorskie, brak duzych miast). Na rezultaty i oddziatywanie Programu nalezy przede
wszystkim spojrze¢ przez pryzmat efektow, jakie udato sie osiggnac poprzez realizacje projektéw w ramach
poszczegdlnych tematow’. Zauwazalny postep odnotowano w obszarze lokalnej infrastruktury transportowej
oraz gospodarki wodno-sciekowe;.

Do konca 2014 roku w ramach Programu zmodernizowanych zostato niemal 168 km potgczen
komunikacyjnych, w tym dwie drogi prowadzace bezposrednio przez granice, dzieki ktérym dystans do
pokonania przy przekraczaniu granicy skrocit sie sSrednio o kilkanascie kilometrow. Dziatania te byty
odpowiedziag na potrzeby lokalnych spotecznosci i wykazuja bezposrednie lub posrednie znaczenie dla
drogowych pofaczen transgranicznych. Modernizacja infrastruktury transportowej sprawita, ze podrézowanie
po polsko-stowackim pograniczu stato sie szybsze i bezpieczniejsze. Efekty zrealizowanych projektéw sg istotne
zaréwno dla lokalnych spotecznosci jak i 0s6b odwiedzajgcych pogranicze.

Wsrod projektow z zakresu ochrony srodowiska najwiecej projektow poswieconych byto rozbudowie sieci
kanalizacyjnej (przede wszystkim na terenach, gdzie wczesniej w ogdle jej nie byto) oraz budowie
nowoczesnych, biologicznych oczyszczalni Sciekdw. tacznie do korica 2014 roku powstato ponad 177 km sieci
kanalizacyjnej i wodociggowej, 8 nowych oczyszczalni $ciekdw, a takze stacja uzdatniania wody. Analiza
efektow realizacji Programu pokazuje, ze realizacja tych projektéw, w potaczeniu z ich koncentracjg na cennych
przyrodniczo i istotnych dla pogranicza terenach, znaczaco przetozyta sie na zwiekszony dostep do wody pitnej
wysokiej jakoSci oraz przyczynita sie nie tylko do ochrony srodowiska i zwiekszenia jakosci zycia mieszkancow
pogranicza, ale takze umozliwita poprawe oferty turystyczne;j.

Wtasnie w obszarze szeroko pojetej turystyki, kultury oraz dziedzictwa kulturowego Program odgrywa na
polsko-stowackim pograniczu wzglednie najwiekszg role. To jednoczesnie kluczowe i najbardziej naturalne
dziedziny wspdtpracy na pograniczu. W odniesieniu do wartosci catosci interwencji z funduszy strukturalnych
waga projektéw transgranicznych w obszarze szeroko pojetej turystyki wynosi 12%, zas w dziataniach
zwigzanych z kulturg i dziedzictwem kulturowym w Scistym pasie przygranicznym az ponad 20%. Potencjat
turystyczny, oparty na walorach przyrodniczych i dziedzictwie kulturowym jest zresztg uwazany za najwiekszy
atut polsko-stowackiego pogranicza. Efekty realizowanych w zakresie turystyki projektow i mikroprojektéw sg
skierowane do réinych grup turystéw, poczawszy od tych, ktorzy chcg spedzaé czas wolny na rowerach
czy pieszych wedréwkach (dtugosé¢ wybudowanych/wytyczonych/oznakowanych w ramach Programu tras
to tgcznie ponad 1800 km), po tych, ktérych pasjg jest poznawanie kultury, zwyczajow, tradycji i zabytkéw
regionu (niemal 40 odnowionych historycznych obiektéw, w tym zabytkowych kosciotéw). Ruch turystyczny
wokét nowych atrakcji stanowi z kolei impuls dla przedsiebiorczosci — powstaje mata infrastruktura ustug
niezbednych do kompleksowej obstugi turystéw. Powstaty takze centra i punkty informacji turystycznej, portale

! Raport koricowy Efekty realizacji Programu Wspdtpracy Transgranicznej Rzeczpospolita Polska-Republika Stowacka 2007-2013,

sporzadzony przez ewaluatora, firme IMAPP sp.z 0.0.

Informacje o efektach Programu przedstawione w niniejszym raporcie zostaty przygotowane w oparciu o raporty koricowe projektow,
wizyty monitorujace przeprowadzane przez WST na zakoriczenie realizacji projektow oraz zapisy Raportu koricowego ,Efekty realizacji
Programu Wspétpracy Transgranicznej Rzeczpospolita Polska-Republika Stowacka 2007-2013".



internetowe oferujgce kompleksowe informacje niezbedne wszystkim tym, ktdorzy planujg odwiedzi¢
pogranicze, a takze wydane zostaty liczne publikacje (w tym mapy i przewodniki).

Charakter odmienny od pozostatych miaty projekty majgce na celu stworzenie nowych mozliwosci wspotpracy
dzieki tworzeniu sieci tematycznych o zréinicowanym zakresie tematycznym. Realizowane byly projekty
skierowane do przedsiebiorcow po obu stronach granicy, projekty oferujgce wymiane doswiadczen i know-
how, takze w zastosowaniu nowatorskich na pograniczu technologii. W ramach rozmaitych szkolen
i warsztatéw organizowanych w realizowanych projektach i mikroprojektach niemal 29 tys. oséb podniosto
swoje kwalifikacje. Efekty projektéw w wielu przypadkach otworzyty nowe mozliwosci transgranicznej
wspotpracy i uswiadomity istnienie potencjatu, jakie ma polsko-stowackie pogranicze. Wtasciwa ocena
oddziatywania projektow sieciowych bedzie jednak mozliwa dopiero w dtugofalowej perspektywie.

Mowigc o efektach Programu, warto zwrdci¢ uwage na fakt, ze okres od 2007 roku charakteryzowat sie
znacznym zwigkszeniem intensywnosci transgranicznych relacji migedzy Polskg a Stowacja. Raport z efektow
realizacji Programu3 jako wysoka okredla jakos¢ wiekszosci partnerstw realizujacych projekty w ramach
Programu. W wiekszosci nie budzi réwniez watpliwosci ich trwatos¢, ktdra jest najlepsza miarg sity partnerstwa.
Praktycznie wszyscy partnerzy, zaréwno ci, ktérzy realizowali wspdlne projekty jeszcze w poprzedniej
perspektywie, jak i ci, ktorzy zaczeli wspdlnie dziata¢ dopiero w ramach Programu sg zainteresowani dalszg
wspotpracg. Nowe mozliwosci takiej wspoétpracy daje dodatkowo utworzone w ramach jednego
ze zrealizowanych projektow pierwsze na polsko-stowackiej granicy Europejskie Ugrupowanie Wspotpracy
Terytorialne;j.

%lbidem.



1. IDENTYFIKACIA

PROGRAM OPERACYJNY

Cel:

Wzmocnienie opartej na partnerstwie wspoétpracy polsko-
sfowackiej, majacej na celu trwaty rozwdj obszaru
przygranicznego.

Kwalifikowalny obszar Polska :

3 podregiony graniczne (NUTS 1ll): bielsko-bialski,
nowosgdecki, kro$niefsko-przemyski oraz 4 powiaty (NUTS
IV): pszczynski (w podregionie centralnym S$lgskim),
oswiecimski (w podregionie krakowsko - tarnowskim),
rzeszowski, powiat grodzki Rzeszéw (w podregionie
rzeszowsko-tarnobrzeskim).

Stowacja: 2 podregiony (kraje) graniczne (NUTS IlI): Zilinsky,
PreSovsky.

Okres programowania: 2007-2013

Numer Programu: (CCl) CClI 2007 CB 163 PO 012, WE
decyzja nr K(2007)6534

Nazwa Programu: Program Wspodtpracy Transgranicznej
Rzeczpospolita Polska — Republika Stowacka 2007-2013

SPRAWOZDANIE
ROCZNE/KONCOWE
Z WDRAZANIA PROGRAMU

Rok sprawozdawczy: 2014

Data zatwierdzenia rocznego sprawozdania przez Komitet
Monitorujacy: 24 czerwca 2015r.




2. PRZEGLAD REALIZACJII PROGRAMU OPERACYINEGO

2.1. Realizacja i analiza postepow

Rok 2014 byt rokiem, w ktérym zakonczyta sie realizacja kolejnych projektéw w ramach | i Il osi
priorytetowej, a takze realizacja rzeczowa wszystkich mikroprojektéw zakontraktowanych
i realizowanych w Ill osi Programu Wspotpracy Transgranicznej Rzeczpospolita Polska-Republika
Stowacka 2007-2013. Jednoczesnie w zwigzku z wygenerowanymi oszczednosciami, w Programie
nadal trwata kontraktacja nowych projektow. Ich rezultaty dodatkowo wzmocnig efekty Programu,
przektadajgc sie miedzy innymi na poprawe stanu komunikacyjnych potaczen na polsko-stowackim
pograniczu, poprawe stanu Srodowiska naturalnego, a takze zaciesnienie wspoétpracy w zakresie
turystyki i dziedzictwa kulturowego.

Na koniec 2014 roku, ze 107 projektow zakontraktowanych i realizowanych w | i Il osi priorytetowej
Programu, zakonczonych rzeczowo i finansowo lub tylko rzeczowo byto 89, czyli ponad 80%
projektéw. Obrazuje to ponizszy wykres.

Wykres 1. Postep realizacji projektow z 1 i Il osi priorytetowej Programu
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Powyzsze liczbowe zestawienie stanu realizacji projektéw z | i Il osi priorytetowej Programu zostato

odzwierciedlone w ponizszym wykresie wartosciowym w odniesieniu do dostepnej na te osie alokacji.



Wykres 2. Realizacja projektéw w ramach | i Il osi priorytetowe;*
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Alokacja 2007-2013 Projekty zakonczone Projekty zakonczone
rzeczowo finansowo
Do konca 2014 roku w | i Il osi priorytetowej Programu rzeczowo zakoriczone zostaty projekty,

ktérych wartos¢ dofinansowania z EFRR wynosi ponad 72 % dostepnej alokacji dla tych osi
(zakonczone rzeczowo i finansowo — 60%). Pozostate s$rodki sg zaangazowane w realizacje
18 projektéw lub w proces przygotowania do kontraktacji kolejnych projektéw z listy rezerwowej
zatwierdzonej przez Komitet Monitorujacy.

W Il osi priorytetowej, na koniec 2014 roku wszystkie zakontraktowane w ramach projektu
parasolowego mikroprojekty ukonczyty realizacje zaplanowanych dziatan rzeczowych. W omawianym
okresie  sprawozdawczym podpisane zostaly umowy o dofinansowanie dodatkowych
21 mikroprojektéw, umowy na realizacje dwdch zostaty jednak rozwigzane. Na koniec 2014 roku
zakonczonych finansowo byto 487 z 704 zakontraktowanych i realizowanych mikroprojektéw,
co obrazuje ponizszy wykres.

Wykres 3.Postep realizacji mikroprojektéow z lll osi priorytetowej
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Dla projektéw zakoriczonych rzeczowo wykazane wartosci odnoszg sie do wartosci z uméw o dofinansowanie, zas dla projektow
zakoriczonych finansowo sg to wartosci z koricowego rozliczenia.



Powyisze liczbowe zestawienie stanu realizacji mikroprojektoéw z Il osi priorytetowej Programu
zostato odzwierciedlone w ponizszym wykresie wartosciowym w odniesieniu do dostepnej na te o$
alokaciji.

Wykres 4.Realizacja projektéw w ramach Il osi priorytetowe;’

22 827 695,45 22 601 280,74

14 246 997,76

Alokacja 2007-2013 Mikroprojekty zakoriczone  Mikroprojekty zakonczone
rzeczowo finansowo

Do korica 2014 roku rzeczowo zakoniczone zostaty mikroprojekty, ktérych wartos¢ dofinansowania
z EFRR wynosi 99% dostepnej alokacji. Finansowo zakonczone zostaty mikroprojekty, ktérych wartosc¢
dofinansowania z EFRR wynosi nieco ponad 62% dostepnej alokacji.

tacznie w I, 1l i lll osi priorytetowej Programu na koniec 2014 roku zakoriczona zostata rzeczowa
realizacja 793 projektéw (97,7% zakontraktowanych i realizowanych projektow), z czego 558 (68,8%)
byto réwniez zakonczonych finansowo. Listy projektéw zakorczonych rzeczowo i finansowo z | i ll
oraz lll osi priorytetowej Programu stanowig odpowiednio zatgcznik numer 1 oraz zatgcznik numer 2
do niniejszego raportu.

2.1.1. Informacje na temat postepow rzeczowych w realizacji Programu
Operacyjnego

W roku 2014 podpisano umowy na dofinansowanie 19 projektéw z | i Il osi priorytetowe] na kwote
ponad 19,5 min euro z EFRR, natomiast w Il osi priorytetowej podpisano umowy na dofinansowanie
21 mikroprojektéw na kwote niemal 750 tysiecy euro z EFRR. Kontraktacja w 2014 roku nowych
projektéw z | i Il osi priorytetowej byta mozliwa dzieki oszczednosciom wygenerowanym przez
projekty (oszczednosci powstate gtdéwnie po rozstrzygnieciu procedur przetargéw publicznych oraz
wynikajgce z réznic kursowych), a takze dzieki zasadzie elastycznosci.

Dla projektow zakorczonych rzeczowo wykazane wartosci odnoszg sie do wartosci zumow o dofinansowanie, zas dla projektéw
zakoriczonych finansowo s3 to wartosci z koricowego rozliczenia.



Tabela 1. Stan kontraktacji na 31 grudnia 2014 r.

O$ priorytetowa 1 9 36 72 253 537,61 100,58%
O$ priorytetowa 2 10 71 48 720 755,63 91,03%
Os priorytetowa 3 0 1 26 759 319,70 100,00%
O$ priorytetowa 4 0 20 7 537 652,18 101,53%

Nieznaczna nadkontraktacja w | osi Programu jest wynikiem zastosowania zasady elastycznosci.
W celu maksymalizacji zaktadanych efektow Programu zidentyfikowane w Programie oszczednosci
zaczety by¢ wykorzystywane zgodnie z mozliwosciag przenoszenia $rodkéw miedzy osiami
priorytetowymi wynikajagcg z zapisbw Rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) nr 1297/2013. Przenoszone $rodki sg wykorzystywane na rozszerzenie pierwotnych zakreséw
projektow bedacych w okresie realizacji o dziatania wzmacniajagce zaplanowane cele,
a takze na kontraktacje kolejnych projektdw z jednej wspdlnej listy rezerwowej bedgcej potgczeniem
dotychczasowych list rezerwowych dla poszczegélnych tematéw w oparciu o wyniki oceny
technicznej projektéw. Rozwigzanie takie zostato przyjete przez Komitet Monitorujgcy w celu jak
najbardziej efektywnego wykorzystania srodkdw w Programie.

Powyisze dane finansowe dla I, Il i lll osi priorytetowej odzwierciedlone s3 w ponizszej tabeli
przedstawiajgcej postep fizyczny Programu. Wykazane zostaty w niej projekty, dla ktérych podpisane
zostaty umowy o dofinansowanie w ramach |, Il i Il osi priorytetowej Programu, przy czym
w przypadku Il osi priorytetowej wykazywana jest jedna catosciowa umowa na realizacje Projektu
Parasolowego (bez rozbicia na umowy na realizacje poszczegdlnych mikroprojektow).



Tabela 2. Postep fizyczny Programu

Wskazniki 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | Ogdétem
PROGRAM

Wskaznik 1. llo$¢ | Realizacja 0 0 43 48 75 80 89 108 - 108
wspdlnych
projektéw Cel nd nd nd nd nd nd nd nd nd 150
transgranicznych
spetniajacych
przynajmniej Sytuacja
dwa z czterech wyjéciowa 0 nd nd nd nd nd nd nd nd 0
kryteriow
Programu
Wskaznik 2. [lo$¢ | Realizacja 0 0 43 48 75 80 89 108 - 108
wspolnych
projektow Cel nd nd nd nd nd nd nd nd nd 100
transgranicznych
spetniajacych
przynajmniej trzy Sytuacja
7 czterech wyjéciowa 0 nd nd nd nd nd nd nd nd 0
kryteriow
Programu
Wskaznik 3. [lo$¢ | Realizacja 0 0 43 48 75 80| 89- 108 - 108
wspolnych
projektow Cel nd nd nd nd nd nd nd nd nd 50
transgranicznych
spetniajacych
wszystkie cztery Syt.ula.cja 0 nd nd nd nd nd| nd nd nd 0
kryteria wyjsciowa
Programu
Dane w powyzszej tabeli dotyczg projektow z I, 11i Ill osi priorytetowej objetych umowami do korica

2014 roku (Projekt Parasolowy traktowany jest catosciowo jako jedna umowa). We wnioskach
o dofinansowanie Partnerzy Wiodacy tych projektéw zadeklarowali, ze realizowane projekty
spetniajg jednoczesnie wszystkie cztery wymagane w Programie kryteria (wspdlne przygotowanie
projektu, wspdlna realizacja projektu, wspdlny personel, wspdlne finansowanie projektu).

Na koniec 2014 roku w | i Il osi priorytetowej Programu zrealizowanych/realizowanych byto 107
projektéw o tgcznej wartosci 120 974 293,24 euro z EFRR.

W przypadku | osi priorytetowej, w ramach ktérej realizowane byly projekty z zakresu infrastruktury
komunikacyjnej i infrastruktury ochrony srodowiska usredniona warto$¢ projektu wyniosta nieco
ponad 2 min euro z EFRR. W przypadku Il osi priorytetowej, gdzie poza projektami

10



infrastrukturalnymi byty realizowane réwniez projekty miekkie ( w tym projekty sieciowe) usredniona
wartos¢ projektu wyniosta niecate 690 tysiecy euro z EFRR.

Wykres 5. Podziat projektéw realizowanych w I i Il osi priorytetowej Programu ze wzgledu na wartos¢

dofinansowania (w euro)
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W Il osi priorytetowej Programu w ramach Projektu Parasolowego w zwigzku z wygenerowanymi
w trakcie realizacji projektow oszczednosciami, w 2014 roku podpisanych zostato 21 uméw
o dofinansowanie mikroprojektow. Najwiecej, bo az 9 nowych mikroprojektéw o tacznej wartosci
ponad 250 tysiecy euro z EFRR zakontraktowanych zostato w Euroregionie Tatry. W WIT Preszow
zakontraktowano 5 mikroprojektéw na taczng kwote nieco powyzej 200 tysiecy euro z EFRR.
Po 3 nowe mikroprojekty zakontraktowane zostaty w Euroregionie Karpackim oraz WIT Zylina
o tacznych wartosciach odpowiednio niemal 130 oraz nieco ponad 116 tysiecy euro z EFRR. Tylko
jeden mikroprojekt na kwote niecatych 50 tysiecy euro z EFRR zostat zakontraktowany
w Euroregionie Beskidy.

Analizujgc realizowane mikroprojekty pod katem wartosci dofinansowania, niemal 42%
mikroprojektdw znalazto sie w najwyzszym mozliwym przedziale dofinansowania z EFRR
dla mikroprojektéw, czyli miedzy 40 000 a 50 000 euro z EFRR. Podziat mikroprojektéow ze wzgledu
na wartos¢ dofinansowania przedstawia ponizszy wykres.

Wykres 6. Podziat mikroprojektow realizowanych w Il osi priorytetowej Programu ze wzgledu
na wartosc dofinansowania (w euro)
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Po polskiej stronie granicy realizowano 398 mikroprojektéw, zas po stowackiej 306. Procentowo
najwiecej - ponad 22% wszystkich mikroprojektéw realizowanych byto na terenie Kraju Zylinskiego
(159), zas najmniej (115) — nieco ponad 16% w Euroregionie Karpackim. Szczegdétowy podziat liczby
mikroprojektéw realizowanych przez poszczegdlnych Partnerdw Projektu Parasolowego zostat
przedstawiony w rozdziale trzecim niniejszego raportu.

2.1.2. Informacje finansowe

W 2014 roku Instytucja Certyfikujgca przekazata do Komisji Europejskiej wnioski o ptatno$é na taczng
kwote 24 100 531,27 euro z EFRR. Od uruchomienia programu do KE przekazane zostaty wnioski
o ptatnosé¢ na taczng kwote 117 630 548,01 euro z EFRR (73,73 % dostepnych w Programie srodkéw).

Tabela 3.Refundacje na rzecz Beneficjentow w Programie (w euro)

Ptatnosci na rzecz beneficjentéw o
b
0s 2014 od uruchomienia Programu | wykorzystania
alokacji
liczba wartos¢ liczba wartosé
Os Priorytetowa | 31 7 649 053,30 211| 56865 874,65 79%
Os Priorytetowa Il 63 5687 134,14 437 | 34068 747,38 64%
Os Priorytetowa Il 9 7 780 226,88 30| 20073659,35 75%
Os Priorytetowa IV 23 381 660,10 141 3979 940,69 54%
Razem Program 126| 21498 074,42 819|114 988 222,076 72%

Wartos¢ przekazanych ptatnosci na rzecz beneficjentéw w 2014 roku byta o prawie milion euro
wieksza niz w roku 2013. Wynika to z faktu, ze rozpoczeto sie rozliczanie zakontraktowanych w 2013
roku projektéw. Wozrosta liczba wnioskdow o pfatnosé, a tym samym takze wartosé ptatnosci
przekazanych na rzecz beneficjentéw.

6 Kwota ptatnosci na rzecz beneficjentéw od poczatku realizacji Programu uwzglednia wartosé srodkéw odzyskanych przez 1Z z tytutu
poswiadczonych i zrefundowanych wydatkéw niekwalifikowanych.

12



Wykres 7.Ptatnosci na rzecz beneficjentéw (w euro)
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Od poczatku realizacji Programu poziom refundacji na rzecz Beneficjentéw wynidst nieco ponad 72%
dostepnej alokacji. Refundacje w podziale na poszczegdlne osie priorytetowe w odniesieniu do
wartosci realizowanych projektéw oraz alokacji przedstawia ponizszy wykres.

Wykres 8. Stan refundacji Srodkéw na rzecz beneficjentéw (w euro)’

—~—
) 56 865 874,65
0S| 72 253 537,6
71 834 306,9
okl g 87‘;;'6%%55 63 = Wartos¢ refundacji na rzecz
53518 63'9,42 beneficjentow
20073 659,35 B Wartos¢ realizowanych
os i 22 602 279,84 projektow
26 759 319,70 B Alokacja EFRR
. 3979 940,69
oS Iv 7 346 001,25
7 423 436,00
—_ —_]

Do konca 2014 roku na konto programowe Instytucji Zarzadzajacej zostaty przekazane przez Komisje

Europejska ptatnosci na kwote 110 205 616,51 euro z EFRR, z czego w 2014 roku przekazano
18 929 413,86 euro z EFRR.

7 Uwzglednia kwoty koricowe dla projektow rozliczonych oraz kwoty z umoéw lub anekséw dla projektéow bedacych w trakcie realizacji.
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Tabela 4. Informacje finansowe. Stan na 31.12.2014 r. (w euro)

Finansowanie Podstawa do | Catkowita kwota
ogotem obliczenia kwalifikowanych
.. programu wkiadu unijnego wydatkow Odpowiadajacy Wskaznik
Os Priorytetowa . . . . .
operacyjnego (koszty poniesionych | wkiad publiczny | wykonania w %
(unijne i publiczne lub przez
krajowe) catkowite) beneficjenta
Os priorytetowa | 84 834 307 P 68 574 476,18 68 574 476,18 80,83%
Os priorytetowa Il 62 963 105 P 41 068 654,75 41 068 654,75 65,23%
Os priorytetowa lll 31481553 P 24061 178,78 24 061 178,78 76,43%
Os priorytetowa IV 8733453 P 4684 570,24 4684 570,24 53,64%
Suma catkowita 187 689 060 P 138 388 879,95 138 388 879,95 73,73%

Od uruchomienia Programu do konca 2014 roku na koncie programowym narosty odsetki
w wysokosci 299 064,25 euro, z czego w okresie sprawozdawczym — 1 992,55euro.

2.1.3. Informacje na temat podziatu wykorzystania funduszy wedfug kategorii interwencji

Poszczegdlne dziatania wspodtfinansowane ze srodkéw EFRR kategoryzowane sg wedtug kodow

interwencji. Ponizsza tabela przedstawia indykatywny podziat alokacji wedtug zapisanych
w Programie koddow interwencji. Zawiera ona, poza wartoscig alokacji na lata 2007-2013, dane
dotyczgce realizowanych projektéow (wykonanie w 2014 roku oraz stan na koniec 2014 roku

od poczatku realizacji Programu), w tym projektéw Pomocy Technicznej.

Projekt Parasolowy, poprzez ktéry realizowana jest Ill o$ priorytetowa, zostat przypisany w Programie
jako catos¢ do jednego kodu interwencji. Petniejszy obraz wykorzystania srodkéw i podziatu
realizowanych dziatan na poszczegélne kody interwencji mozna uzyskac przypisujac realizowane
mikroprojekty do poszczegdlnych kodéw. W ponizszym zestawieniu podziatu kategorii interwencji
zrealizowane mikroprojekty przyporzagdkowano do wtasciwych im koddéw interwencji. Dane
w ponizszej tabeli dotyczg wszystkich realizowanych projektéw i mikroprojektéw w Programie,
ktorych do zostaty podpisane umowy

o dofinansowanie. Podane kwoty obejmujg wartosci koncowe dla projektéw zakoriczonych

w  przypadku konca okresu sprawozdawczego
finansowo i wartosci z uméw o dofinansowanie dla projektéw, ktérych realizacja jeszcze sie nie
zakonczyta. Do kodu 80, poza wartosciami realizowanych projektow i mikroprojektéw zostaty

przypisane réwniez koszty zarzadzania Projektem Parasolowym.
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Tabela 5. Podziat kumulatywny przyznanego wktadu wspdlnotowego wg kategorii

3 629 631 206 550,89 404 052,95 64,17%
10 629 631 - - -
11 629 631 - - -
12 629 631 - - -
13 629 631 - - -
14 629 631 - - -
23 33 055630 1901 875,33 35569 730,80 107,60%
24 6296 311 3080 221,68 7 275109,81 115,54%
25 2361116 - - -
26 1574078 - - -
28 787 039 - - -
31 472223 - - -
39 314 816 - - -
40 157 408 - - -
41 314 816 - - -
42 472223 - - -
43 157 408 - - -
44 4037 861 - - -
45 2046 301 842 995,55 842 995,55 41,19%
46 6296 311 3722570,38 19 753 020,19 313,72%%
47 787 039 - - -
48 1574078 - - -
50 314 816 - - -
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51 2374078 - 4 704 568,09 198,16%
53 3561116 367254157 103,12%
54 2361116 435 571,60 435 571,60 18,44%
55 12592 621 172 169,14 664 868,88 5,27%
56 12592 621 118 409,43 1121581,57 8,90%
57 14 166 699 5563 530,29 29 164 655,90 205,86%
58 12592 621 1315 294,60 6 267 523,07 49,77%
59 12592 621 1686 767,38 22 408 389,63 177,94%
60 7 870388 673 969,51 2959 234,04 37,59%
61 1101854 - - -
66 314 815 - -
67 472 223 120 952,78 457 775,31 96,94%
69 314 815 - - -
73 1416 670 21 980,11 286 971,19 20,25%
74 1416 670 81 693,95 305 411,82 21,55%
80 1574078 1698 618,79 11212 707,26 712,33%
81 629 631 - - -
85 2 386 387 2887 431,58 121%
86 4 407 417 4 650 220,60 105,51%
Ogétem 159 535 701 20 364 604,26 155 044 361,40 97,18%
Forma finansowania
1 159 535 701 20 364 604,26 155 044 361,40 97,18%
Terytorium
8 159 535 701 20 364 604,26 155 044 361,40 97,18%
Ogotem 159 535 701 20 364 604,26 155 044 361,40 97,18%
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Wyraznie wida¢ koncentracje srodkéw w czterech kodach tematycznych: 23, 46, 57 i 59, czyli kodach
dotyczacych interwencji w zakresie infrastruktury drogowej, budowy sieci kanalizacyjnych, wsparcia
na rzecz wzmocnienia ustug turystycznych oraz rozwoju infrastruktury kulturalnej. Wynika
to zarowno z duzego zapotrzebowania na tego rodzaju infrastrukture na pograniczu polsko-
stfowackim, co potwierdza takze analiza SWOT i diagnoza spofeczno-gospodarcza tego obszaru, jak
i duzej wartosci projektow realizujgcych takie dziatania. Wtasnie miedzy innymi w kodach 46, 57 i 59
odnotowano w zwigzku z tym najwieksze przekroczenia. Znaczne przekroczenie zanotowano réwniez
w kodzie 51 poswieconym promowaniu bioréznorodnosci i ochrony przyrody, co takze swiadczy
otym, jak istotng kwestig na polsko-stowackim pograniczu sg dziatania majgce na celu ochrone
unikalnych waloréw srodowiska przyrodniczego oraz krajobrazu, ktére w analizie SWOT dla Programu
wskazane sg jako jedna z najmocniejszych stron pogranicza.

Biorac pod uwage jedynie realizowane projekty z | i Il osi priorytetowej Programu oraz mikroprojekty
z lll osi rozktad liczbowy na poszczegélne kody interwencji przedstawia sie nastepujgco:

Wykres 9. Rozktad liczbowy realizowanych projektow z I i Il osi oraz mikroprojektow z Ill osi wedtug
kategorii interwencji
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W skali catego Programu niemal 28% wszystkich realizowanych projektéw i mikroprojektow
stanowity projekty ukierunkowane na wsparcie na rzecz wzmochnienia ustug turystycznych, co jest
logiczng konsekwencjg faktu, ze polsko-stowackie pogranicze ma wiele atrakcyjnych turystycznie
terendw, lecz jak wskazywata analiza SWOT, niewystarczajagco wykorzystywanych. Ponad 15%
procent wszystkich realizowanych w ramach Programu projektéw i mikroprojektow stanowig
natomiast projekty majgce na celu ochrone i zachowanie dziedzictwa kulturowego, a tym samym
starajgce sie przeciwdziata¢ wskazanemu w analizie SWOT zagrozeniu polegajagcemu na zanikaniu
obyczajow i tradycji regionalnych w wyniku popularyzacji kultury masowej oraz postepujacej
globalizacji. Naturalna, chocby ze wzgledu na transgraniczng specyfike Programu i jego gtéwny cel,
jakim jest intensyfikacja opartej na partnerstwie wspodtpracy polsko-stowackiej, jest duza liczba
projektéw realizowanych w kodzie 80, obejmujgcym dziatania promujgce partnerstwa, pakty
i inicjatywy poprzez tworzenie sieci wspotpracy. Projekty zawierajace takie dziatania stanowia jedng
piatg wszystkich projektéw i mikroprojektéw realizowanych w ramach Programu.

2.1.4. Pomoc w podziale na grupy docelowe

Sposrdd okreslonych w Programie typow beneficjentdw, ktérzy mogg sie ubiega¢ o dofinansowanie,
najwiecej projektéw we wszystkich trzech osiach priorytetowych Programu realizowanych jest przez
jednostki samorzadu terytorialnego. Moze to wynikaé¢ miedzy innymi ze specyfiki Programu. Pierwsza
o$ priorytetowa to bowiem dziatania lezagce w kompetencjach jednostek samorzadu terytorialnego,
takie jak modernizacja potgczen transportowych i komunikacyjnych czy ochrona srodowiska poprzez
rozbudowe sieci kanalizacyjnych. Wspomniane jednostki stanowig ponad 87% beneficjentow w | osi
priorytetowej. W drugiej osi priorytetowej skupiajacej sie na dziataniach z zakresu turystyki, ochrony
dziedzictwa kulturowego, sieci wspdtpracy sytuacja jest juz znacznie bardziej zréznicowana. Wsréd
beneficjentéw realizujgcych projekty turystyczne, kulturowe, a zwtaszcza projekty polegajace na
nawigzywaniu sieci wspoétpracy, wymianie doswiadczen i wiedzy specjalistycznej jest wiele organizacji
pozarzadowych non-profit. Jednostki samorzadu terytorialnego stanowig niecate 63% wszystkich
beneficjentéw w Il osi priorytetowej, zas organizacje pozarzagdowe non-profit niemal 32%. Najmniej
liczng grupa sg jednostki administracji ustanowione przez panstwo lub samorzad realizujgce ustugi
publiczne. W l'i Il osi jest ich 20, czyli niecate 6 % wszystkich beneficjentéw.

W Il osi priorytetowej Programu najliczniejszg grupe rdéwniez stanowig jednostki samorzadu
terytorialnego, ich zwiazki i stowarzyszenia w liczbie 335, co stanowi 48 % beneficjentéw
mikroprojektéw. Jednostki administracji ustanowione przez panstwo lub samorzad realizujgce ustugi
publiczne (199) stanowig 28%, za$ organizacje pozarzagdowe non-profit (170) 24% beneficjentow
realizujgcych mikroprojekty.

18



Ponizszy wykres przedstawia podziat na typy beneficjentow realizujgcych projekty we wszystkich
trzech osiach priorytetowych Programu.

Wykres 10. Kategorie beneficjentow

realizujgcych projekty we wszystkich trzech osiach
priorytetowych Programu

® jednostki samorzadu
terytorialnego, ich zwigzki i
stowarzyszenia

® jednostki administracji
ustanowione przez panstwo lub
samorzad w celu zapewnienia
ustug publicznych

® organizacje pozarzadowe non-
profit

Projekty wybrane do dofinansowania w ramach | i Il osi priorytetowej Programu realizuje facznie

340 partnerow z Polski i Stowacji. Szczegétowy podziat partneréw w poszczegdlnych osiach
priorytetowych i tematach przedstawia ponizszy wykres.

Wykres 11. Partnerzy realizowanych projektow w | i Il osi priorytetowej podziale na kraje
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Projekty w | i Il osi priorytetowej realizuje 158 partnerdéw z Polski i 182 ze Stowacji. Beneficjenci
z Polski stanowig ponad 64% Partneréow Wiodacych realizowanych projektéw (69 projektéow).

19



Wynika¢ to moze z faktu, ze gminy po stronie polskiej sg jednostkami wiekszymi niz po stronie
stowackiej, a co za tym idzie majg tez wieksze mozliwosci administracyjne. Ponizszy wykres obrazuje
udziat wszystkich partneréw w podziale na regiony objete obszarem wsparcia Programu.

Wykres 12. Udziat partneréw projektéw z 1 i Il osi priorytetowej w podziale na regiony®

6

M 1. Kraj Preszowski
W 2. Kraj ZyliAski

m 3. Podregion kros$niensko-przemyski oraz powiat rzeszowski i powiat
grodzki Rzeszéw

M 4. Podregion nowosadecki

H 5. Bielsko-bialski

W ramach Il osi priorytetowej Programu projekty realizuje facznie 1572 partneréw, w tym

800 z Polski i 772 ze Stowacji. Szczegdtowy podziat partneréow realizujagcych mikroprojekty
przedstawia ponizszy wykres.

Wykres 13. Partnerzy realizowanych projektow w Il osi priorytetowej podziale na kraje
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Partnerzy z siedziba poza obszarem wsparcia realizowali dziatania na terenie obszaru wsparcia Programu.
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tacznie we wszystkich trzech osiach priorytetowych Programu projekty realizuje 1 912 partnerow,
z czego 958 z Polski i 904 ze Stowacji.

Odrebne zagadnienie stanowig grupy docelowe czyli odbiorcy dziatan realizowanych
w poszczegblnych projektach we wszystkich trzech osiach priorytetowych Programu. W przypadku
projektéw z zakresu infrastruktury transportowej i infrastruktury ochrony srodowiska najczestszg
grupg docelowa s3 lokalne spotecznosci. Efekty tych projektéw posrednio majg takze wplyw
na rozwoj turystyki. Poprawa dostepnosci transportowej oraz czystosci Srodowiska staje sie bodzcem
do dalszego rozwoju bazy turystycznej i tworzenia kolejnych turystycznych atrakcji. Naturalng
konsekwencjg jest wzrost liczby oséb odwiedzajgcych region, ktdre stajg sie tym samym posrednio
dodatkowg grupg docelowg projektéw realizowanych w ramach | osi priorytetowej Programu.
S3 one natomiast gtéwng grupy docelowg projektéw z tematu 2.1. Z efektéow tych projektow moga
jednak tez w duzej mierze korzystac¢ lokalni mieszkancy i przedsiebiorcy rozwijajacy dziatalnosé
ustugowa. W przypadku projektéw z zakresu ochrony dziedzictwa kulturowego grupami docelowymi
sg zarowno lokalne spotecznosci jak i osoby odwiedzajgce region. Wazng grupa docelowa jest
mtodziez. Dzieki dziataniom kulturalno-edukacyjnym zwiekszana jest wsréd mtodych oséb
Swiadomos¢ koniecznosci zachowania bogatych tradycji i obyczajéow regionu, a takze ochrony
zabytkowych obiektow. Specyficzng grupe docelowg stanowig odbiorcy projektéow sieciowych.
Z ich rezultatéw bezposrednio korzystajg gtdwnie instytucje sektora publicznego
oraz pozarzadowego, instytucje biznesu, instytucje edukacyjne, a takze sektor matych i srednich
przedsiebiorstw. W przypadku mikroprojektéw podstawowg grupe docelowg stanowig mieszkancy
gmin zaangazowanych w realizacje danego projektu. Wiele dziatan realizowanych byto takze z myslag
0 osobach odwiedzajacych polsko-stowackie pogranicze. Istotng grupe docelowg w mikroprojektach
stanowity osoby niepetnosprawne oraz marginalizowane spotecznie. Cho¢ w projektach z | i Il osi
priorytetowych znajdowaty sie elementy ukierunkowane na wsparcie osdb niepetnosprawnych,
to tylko w Il osi priorytetowej realizowane byty projekty, ktére w catosci byty adresowane do oséb
niepetnosprawnych i grup marginalizowanych.

2.1.5. Pomoc zwrdcona lub ponownie wykorzystana

W 2014 roku w Programie nie odnotowano zwrdcenia lub ponownego wykorzystania pomocy
W rozumieniu art.57 i 98 ust.2 rozporzgdzenia (WE) nr 1083/2006.

2.1.6. Analiza jakosciowa

Wspdlna strategia Programu Wspodtpracy Transgranicznej Rzeczpospolita Polska-Republika Stowacka
2007-2013 za gtéwny cel stawiata intensyfikacje opartej na partnerstwie wspétpracy polsko-
stowackiej, ktora bedzie sprzyja¢ trwatemu rozwojowi obszaru przygranicznego. Wyniki badania
ewaluacyjnego przeprowadzonego na zlecenie Ministerstwa Infrastruktury i Rozwoju, Instytucji
Zarzadzajacej Programu® wskazuja, ze od 2007 roku zauwazalnie wzrosta intensywnosé relacji
transgranicznych pomiedzy Polskg a Stowacjg, na co miata wptyw realizacja Programu.

0 Raport koricowy Efekty realizacji Programu Wspotpracy Transgranicznej Rzeczpospolita Polska-Republika Stowacka 2007-2013,
sporzadzony przez ewaluatora, firme IMAPP sp.z 0.0.
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Z jednej strony zaciesnity sie bowiem istniejgce juz partnerstwa miedzy jednostkami po polskiej
i stowackiej stronie granicy, z drugiej, utworzyty sie nowe partnerstwa.

Wykres 14. Wczesniejsza wspotpraca z partnerami projektuw

Il o$ priorytetowa
H Tak

Il o$ priorytetowa H Nie

| oS priorytetowa

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Autorzy raportu ewaluacyjnego okreslajg jako wysokag jakos$é wiekszosci partnerstw realizujgcych
projekty w ramach Programu, dodajac, ze opinie te podzielajg takze ankietowani beneficjenci, ktérzy
nie zgtaszali istotnych probleméw zwigzanych ze wspdlng realizacjg projektéw. Ewaluatorzy
podkreslajg, ze najlepszg miarg sity partnerstwa jest trwatos$é, ktéra w wiekszosci badanych
projektéw nie budzi watpliwosci.

Wyniki przeprowadzonych badan'' nie wskazujg takze na wystepowanie systematycznych barier
czy probleméw wynikajgcych z nawigzywania partnerstw i realizacji projektéw. Jednak wnioski
z badan jako$ciowych zwracajg uwage na pewng stabo$é partnerskiej formuty projektéw, wynikajaca
miedzy innymi z rdznic w podziale administracyjnym obu krajow. Zdaniem respondentéw gtéwna
bariera dotyczyta rozdrobnienia jednostek poziomu gminnego po stronie stowackiej. Stowackie obce
s3 podmiotami znacznie mniejszymi niz polskie gminy, co czesto utrudnia realizacje wspdlnych
projektéw. Wielko$¢ gminy przektada sie miedzy innymi na zdolnos¢ jednostki do zapewnienia
wktadu wtasnego oraz zasobow organizacyjnych (osobowych), ktére dana jednostka moze
przeznaczy¢ na realizacje i obstuge administracyjng projektu.

Istotne jest jednak, ze ankietowani ani razu jednoznacznie nie stwierdzili, ze nie sg zainteresowani
przyszta wspodtpracg. Co wiecej, wiekszo$¢ respondentow, ktdrzy potwierdzili che¢ dalszej
wspotpracy, zadeklarowata, ze majg pomysty na kolejne wspdlne dziatania, przy czym w niemal
potowie przypadkdw sg to juz konkretne plany.

Z obserwacji WST podczas wizyt po zakonczeniu projektéw oraz kontaktdw z beneficjentami, ktdrzy
projekty juz zrealizowali wynika, ze w wielu przypadkach wspédtpraca jest kontynuowana.
W niektérych przypadkach na state wpisata sie w kalendarze wydarzen partneréw (np. regularnie
organizowane wspdlne wystawy, koncerty, wydarzenia sportowe czy spotkania optatkowe), w innych
zaowocowata nowymi pomystami, czesto realizowanymi w formie mikroprojektéw.

10 bidem.
" Ibidem.
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Pomimo wystepowania obiektywnych i istotnych réznic miedzy projektami realizowanymi w ramach
| i Il osi a projektami realizowanymi w ramach osi Ill (brak projektéw wspdélnych w Il osi
priorytetowej Programu), w pewnych aspektach partnerstwo w mikroprojektach jest poréownywalne
do tego obserwowanego w projektach z | i Il osi priorytetowej. Wiekszo$¢ beneficjentéow
mikroprojektéw réwniez realizuje projekty z partnerami, z ktdrymi wczesniej juz wspdtpracowali.
Ponad 95% respondentéw badania ankietowego rozszerzyta zakres wspotpracy o nowe tematy.
W przypadku okoto jednej pigtej respondentédw realizacja mikroprojektu miata by¢é sposobem
na sprawdzenie jak realizuje sie projekt w partnerstwie. Zdecydowana wiekszos¢ jest zadowolona
z efektéw tej préby i chce kontynuowac wspétprace.

Partnerska wspotpraca w ramach Programu, majgca sprzyja¢ trwatemu rozwojowi pogranicza,
z zatozenia miata by¢ oparta na wykorzystaniu silnych stron polsko-stowackiego pogranicza
i niwelowaniu jego stabosci (okreslonych w analizie SWOT w Programie) i zgodnie z wytyczonymi
celami, koncentrowac sie na trzech obszarach.

Pierwszym z nich byfta poprawa stanu infrastruktury transgranicznej, prowadzgca do integracji
przestrzennej obszaru oraz zwiekszenia jego dostepnosci i atrakcyjnosci dla mieszkancow,
inwestorow i turystow. Dziatania realizowane w tym zakresie dotyczyty zardwno infrastruktury
transportowej jak i ochrony Srodowiska i byty ukierunkowane na usprawnienie pofaczen w lokalnej
przygranicznej sieci komunikacyjnej oraz zachowanie i ochrone bogatego dziedzictwa przyrodniczego
poprzez zmniejszanie zanieczyszczenia srodowiska.

Zdecydowana wiekszo$¢ dziatan realizowanych w ramach projektéw poswieconych infrastrukturze
transportowej polega, zgodnie z zatozeniami Programu, na inwestycjach poprawiajgcych dostepnosc
i jako$¢ drog regionalnych i lokalnych. Tym samym usprawniana jest komunikacja w wymiarze
lokalnym, tak zwana komunikacja ,dnia codziennego”, bezpieczeristwo i dostep do lokalnych
obiektéw. Raport ewaluacyjny szczegdlnie wysoko ocenia projekty, ktére pozwolity na stworzenie
nowych, w petni funkcjonalnych drdg przez granice (projekty Orawska Droga i Rozwdj infrastruktury
drogowej pomiedzy powiatem krosnienskim, jasielskim a bardejowskim). Bioragc pod uwage
rozmieszczenie projektow z zakresu infrastruktury transportowej na obszarze wsparcia Programu
widaé, ze charakter realizowanych dziatan odzwierciedlat specyficzne potrzeby. Dziatania
prowadzone w rejonie podregionu bielsko-bialskiego i Kraju Zylinskiego skoncentrowane byty
gtéwnie na podniesieniu jakosci drog, a tym samym poprawie bezpieczenstwa i usprawnieniu
komunikacji w lokalnej przygraniczne] sieci transportowej. W centralnej czesci obszaru wsparcia
Programu dziatania z zakresu infrastruktury transportowej taczyty ze sobg elementy poprawy
bezpieczenstwa (modernizacja ciggdw drogowych, budowa rond i chodnikéw dla pieszych)
w turystycznym rejonie Pienin oraz usprawnienia dostepu do lokalnych obiektéw po obu stronach
granicy. Najmniej z realizowanych w ramach Programu dziatan ukierunkowanych na poprawe
infrastruktury drogowej zrealizowanych zostato we wschodniej czesci obszaru wsparcia. Tym wieksze
znaczenie, zarowno dla lokalnych spotecznosci jak i 0séb odwiedzajgcych pogranicze, mogg miec wiec
rezultaty dziatan, ktérych celem jest modernizacja istniejacych ciggdw drogowych prowadzgcych
do przejs¢ granicznych, a co za tym idzie zwiekszenie bezpieczenstwa i komfortu podrézy, a takze
usprawnienie komunikacji ,dnia codziennego”. Raport ewaluacyjny podkresla, ze dziatania
realizowane w ramach projektéw poswieconych infrastrukturze transportowej odpowiadaty
na potrzeby lokalnych spotecznosci, a wiekszos$¢ z nich wykazuje takze posrednie lub bezposrednie
znaczenie dla transgranicznych potaczen drogowych.

23



Wiekszo$¢ dziatan realizowanych w ramach projektéw poswieconych infrastrukturze ochrony
Srodowiska dotyczyta budowy infrastruktury wodno-kanalizacyjnej i oczyszczania sciekéw. Wynikato
to po pierwsze ze wskazanych w analizie SWOT dla Programu brakéw w ww. obszarach, po drugie
z warunkéw przyrodniczych na terenie polsko-stowackiego pogranicza (tereny gérzyste wymagajg
specyficznego podejscia do zagadnien zwigzanych z kanalizacjg), a po trzecie z potrzeb spotecznosci
pogranicza. W porédwnaniu z innymi dziataniami prowadzonymi w ramach Programu, projekty
ukierunkowane na zmniejszanie zanieczyszczenia srodowiska wykazujg bardzo duzg koncentracje
przestrzenng. Dziatania zwigzane z rozbudowg infrastruktury srodowiska prowadzone byty gtdwnie
w rejonie zlewni polsko-stowackich wéd granicznych, czyli zlewni Dunajca, Popradu i Jeziora
Orawskiego, ktére sg miejscami cennymi takze pod wzgledem przyrodniczym i turystycznym.
Dostepne dane statystyczne potwierdzajg, ze na obszarze pogranicza dostep do infrastruktury
wodnej i kanalizacyjnej znacznie sie w ostatnich latach poprawit. Raport ewaluacyjny stwierdza,
ze inwestycje w infrastrukture ochrony srodowiska byty bardzo potrzebne, gdyz w przeciwnym razie
szereg inwestycji, zwtaszcza na terenach o ponadprzeciethnym potencjale turystycznym modgtby
nie doczekac sie realizacji, czego efektem bytby nie tylko brak poprawy jakosci zycia lokalnych
mieszkancow, ale takze dalsze pogorszenie stanu S$rodowiska i zmniejszenie atrakcyjnosci
turystycznej. W raporcie ewaluacyjnym wysoko oceniono projekty zwigzane z ochrong réznorodnosci
biologicznej, podkreslajgc ich specyficzny i wyjgtkowo transgraniczny charakter (projekty
Rewitalizacja beskidzkich lasow na polsko-stowackim pograniczu w celu poprawy ich spotecznych,
ekologicznych i przeciwpowodziowych funkcji oraz Ochrona zagroionych gatunkdéw ptakéw
w Karpatach Zachodnich).

Kolejnym celem i zakresem wspdtpracy w ramach Programu byto zwiekszenie atrakcyjnosci
turystycznej pogranicza, ochrona dziedzictwa kulturowego regiondw oraz tworzenie tematycznych
sieci wspotpracy partnerskiej i grup tematycznych.

Obszar wsparcia Programu charakteryzuje sie bogatymi zasobami dziedzictwa kulturowego
i historycznego, ktére, jak wskazywata analiza SWOT dla Programu, nie sg w petni wykorzystywane
miedzy innymi ze wzgledu na niski poziom infrastruktury oraz zty stan zabytkdéw historycznych
i rezerwatdw natury. Wyniki badan ankietowych przeprowadzonych w ramach badania
ewaluacyjnego efektéw Programu wskazujg jednak, Ze zdecydowana wiekszo$¢ respondentéw
zaobserwowata w ciggu ostatnich kilku lat poprawe, zwtfaszcza w poziomie wykorzystania dziedzictwa
kulturowego, historycznego i przyrodniczego polsko-stowackiego pogranicza.
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Wykres 15. Zmiana sytuacji dotyczgcej wykorzystania walordw historycznych, kulturowych
i przyrodniczych®
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Dostepne dane wskazujg réwniez, ze na przestrzeni ostatnich lat wzrosta réwniez liczba
organizowanych wydarzen kulturalnych oraz uczestnikéw tych imprez. Zdaniem autoréw raportu,
czes¢ zastug zwigzanych z poprawa sytuacji, szczegélnie w pasie przygranicznym, mozna przypisac
efektom interwencji Programu. W ramach realizowanych projektéw dziatania ukierunkowane
na ochrone dziedzictwa kulturowego w wiekszosci byty prowadzone dwutorowo poprzez
modernizacje istniejgcej infrastruktury, tak by mogta stuzyé intensywniejszej polsko-stowackiej
wymianie oraz wtasnie poprzez organizacje rozmaitych wydarzen kulturalnych, podczas ktdérych
prezentowane byty regionalne tradycje, rzemiosto i kuchnia. Z jednej strony organizowane
wydarzenia stanowity dodatkowa atrakcje dla turystéw, z drugiej przyczyniaty sie do podtrzymywania
charakterystycznych dla regionu tradycji, pomagajgc takze zachowaé i ksztattowac tozsamosc
kulturowg oraz wiez lokalnych mieszkancow, zwiaszcza mtodziezy, z regionem. Jest to
o tyle istotne, ze zanikanie obyczajéw i tradycji regionalnych w wyniku popularyzacji kultury masowej
byto wskazane w analizie SWOT dla Programu jako jedno z zagrozen dla polsko-stowackiego
pogranicza. W kilku przypadkach realizowane dziatania skupiaty sie na probie zniwelowania
wykazanej w analizie SWOT stabosci pogranicza polegajacej na ztym stanie wielu obiektéw
historycznych poprzez ich modernizacje, a takze przystosowanie do nowych celéw. Wsrdd
realizowanych w ramach Programu projektéw jest tez grupa, ktéra skupiajgc sie na ochronie
dziedzictwa kulturowego postanowita wykorzysta¢ go jako swoisty magnes do przyciggniecia
turystow.

Dane statystyczne pokazujg, ze w ostatnich latach intensywnos¢ ruchu turystycznego na polsko-
sfowackim pograniczu rosta, odrabiajgc straty po zatamaniu wskutek kryzysu w 2009 roku.
W konsekwencji zwiekszyta sie takie dostepnos¢ turystyczna (liczba funkcjonujacych obiektéw
noclegowych). Na terenie obszaru wsparcia dominujacg role w zakresie turystyki odgrywa pas
przygraniczny, ktéry przycigga znacznie wiecej turystéw niz wynikatoby to chociazby z potencjatu

12 1hidem.
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demograficznego. Wiele z dziatan w zrealizowanych projektach ukierunkowanych byto na tworzenie
nowych produktdw, zardwno z zakresu turystyki aktywnej jak i kulturowej. Powstaty nowe atrakcje
turystyczne takie jak wieze widokowe, parki linowe, sciezki rowerowe, wytyczone zostaty nowe szlaki
wedréwkowe, odnowione zostaty zabytki kultury. Powstaty takie produkty unikalne, takie ktére
wykorzystujg specyfike polsko-stowackiego pogranicza — to Park Ciemnego Nieba ,Potoniny” oraz sie¢
obiektéw po polskiej i stowackiej stronie granicy umozliwiajgca obserwacje nieba zaréwno w nocy jak
i w dzien. Zdaniem autoréw raportu ewaluacyjnego na uwage zastugujg takie przedsiewziecia
zwigzane z utworzeniem portali informacyjnych skierowanych do turystéw, przyblizajgcych im
polsko-stowackie pogranicze i zawierajgcych podstawowe i niezbedne informacje (np. projekt
Turystyka bez granic — wzmocnienie wspdtpracy transgranicznej w turystyce w oparciu
0 zréwnowazony rozwoj srodowiska).

Dla rozwoju pogranicza niezbedna jest Scista wspétpraca miedzy partnerami z Polski i Stowacji,
tworzenie tematycznych sieci i wspieranie wspdlnych produktow. Tylko dzieki potgczonym wysitkom,
wymianie doswiadczen i dobrych praktyk oraz skoordynowanym dziataniom udaje sie osiggnac
pozadany efekt. Mimo, ze Program dopuszczat mozliwosé tworzenia sieci wspdtpracy gospodarczej
i spotecznej skoncentrowanych na rdinych tematach, znaczna czes$¢ realizowanych dziatan
koncentrowata sie w duzej mierze na tworzeniu silniejszych administracyjnych, prawnych
i strukturalnych wiezéw. Wspodtpraca miedzy obydwoma krajami istnieje od lat, wzrasta jednak liczba
zaangazowanych w nig partneréw. Jak wynika z ankiet przeprowadzonych w ramach badania
ewaluacyjnego systematycznej poprawie ulega réwniez jakos$¢ tej wspodtpracy. O wymiernych
efektach projektéow sieciowych realizowanych w ramach Programu bedzie mozna méwié dopiero
w perspektywie kilku lat, gdy bedzie mozna ocenié skutecznos$¢ dziatan stworzonych struktur i sieci
wspotpracy oraz to, czy uczestnicy kurséw, ktérzy podniesli swe kwalifikacje byli w stanie wykorzystac
te wiedze w praktyce.

Trzecim celem strategicznym okreslonym w Programie byto promowanie inicjatyw lokalnych
i nawigzywanie kontaktéw transgranicznych poprzez realizacje mikroprojektéw opartych
na dziataniach typu ,ludzie dla ludzi”, ktére zachecaja lokalne instytucje i mieszkarcow
do zaangazowania sie we wspdlne przedsiewziecia. Wspierane inicjatywy miaty przyczyni¢ sie
do poprawy sytuacji w dziedzinie kultury, oswiaty, turystyki, sportu oraz w sferze spotecznej
i gospodarczej. Wyniki ankiet przeprowadzonych w ramach badania ewaluacyjnego Programu
wskazujg, ze zdaniem respondentéw dofinansowane w ramach mikroprojektéw przedsiewziecia,
poza zacie$nieniem wspdtpracy z partnerami zagranicznymi, miaty takze duzy wptyw na poprawe
wizerunku odpowiednio Polski i Stowacji oraz mieszkarncéw obu krajéw.
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Wykres 16. Ocena oddziatywania projektow w opinii beneficjentow — poréwnanie mikroprojektow
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Na podstawie przeprowadzonego badania ankietowego beneficjentéw autorzy raportu
ewaluacyjnego oceniajg, ze warto$¢ dodana mikroprojektéw zrealizowanych w ramach Programu
w najwiekszym stopniu dotyczyta wzrostu intensywnosci relacji z partnerami zagranicznymi.
Najsilniejsze oddziatywanie w tym zakresie odnotowano w mikroprojektach zwigzanych
ze wspotpracg w dziedzinie edukacji, sportu i rekreacji oraz wspétpracg jednostek samorzgdowych.

Autorzy raportu zwracajg tez jednak uwage na pewne obszary w realizacji Programu, ktérych efekty
oceniajg jako nie do konca zadowalajgce. Wskazujg, m.in. na stosunkowo niewielky liczbe nowych
polsko-stowackich partnerstw, co w duzym stopniu zwigzane jest jednak z dominacjg jednostek
samorzadu terytorialnego wsrdd Beneficjentéw Programu. Ponadto, zdaniem ewaluatoréow, baza
infrastruktury instytucji kultury, ktéra choc jest i bedzie w przysztosci podstawga do polsko-stowackiej
wspotpracy, stuzy jednak gtéwnie lokalnym spotecznosciom. Najwiecej watpliwosci autoréw raportu
wzbudzity projekty polegajgce na tworzeniu sieci wspotpracy — podkreslajg, ze realne efekty tych
projektéw przyniesie weryfikacja dziatalnosci poszczegdlnych, stworzonych w ramach zrealizowanych
projektéw, sieci wspotpracy.

13 1bidem.
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Typy projektéw i mikroprojektow realizowanych w ramach Programu na przyktadach projektéw
i mikroprojektéw zakonczonych finansowo lub rzeczowo w 2014 roku sg szczegdtowo opisane
w rozdziale 3 niniejszego raportu.

Realizacja Strategii Lizbonskiej

Zgodnie z zapisami Programu wszystkie operacje wybierane do dofinansowania w ramach Programu
sg oceniane pod katem ich wkfadu w realizacje celéw Strategii Lizbonskiej. Ze wzgledu na specyfike
polsko-stowackiego pogranicza wiekszosé projektow realizowanych w ramach wszystkich trzech osi
priorytetowych Programu wpisuje sie w priorytet polityki spéjnosci zdefiniowany w zaktualizowanej
Strategii Lizbonskiej jako poprawa atrakcyjnosci panstw cztonkowskich, ich regionéw i miast poprzez
zwiekszenie ich dostepnosci, zapewnienie ustug na odpowiednim poziomie i o odpowiedniej jakosci
i ochrone srodowiska. Dziatania realizowane w ramach tych projektéw stuzg poprawie atrakcyjnosci
polsko-stowackiego pogranicza zwiekszajgc jego dostepnosé poprzez modernizacje infrastruktury
komunikacyjnej i transportowej, przyczyniajgc sie do ochrony Srodowiska naturalnego, rozwijajgc
i podnoszac jakos¢ ustug turystycznych, a takze promujac dziedzictwo kulturowe i naturalne regionu.
Zrealizowane zostaty takzie projekty wpisujagce sie w priorytet zdefiniowany jako zachecanie
do innowacyjnosci, przedsiebiorczosci oraz wzrostu gospodarki opartej na wiedzy przez badania
i potencjat innowacyjny, w tym nowe technologie informacyjne i komunikacyjne.

Strategia Europa 2020

Projekty realizowane w ramach Programu wpisujg sie w zatozenia Strategii Europa 2020. Najwieksza
grupa, niemal 70% wszystkich realizowanych w ramach Programu projektéw i mikroprojektéw,
wpisuje sie w zatozenia priorytetu Strategii Zrownowazony rozwdj — wspieranie gospodarki
efektywniej korzystajgcej z zasobow, bardziej przyjaznej srodowisku i bardziej konkurencyjnej.
W ramach tych projektéw realizowane byty dziatania zwiekszajgce konkurencyjnosé pogranicza, takze
poprzez tworzenie nowych produktéw i ustug turystycznych i kulturowych przy wykorzystaniu
niezaprzeczalnych atutéw polsko-stowackiego pogranicza czyli dziedzictwa kulturowego
i przyrodniczego. Ponad 23% realizowanych projektéw i mikroprojektéw wpisuje sie w priorytet
Strategii Rozwdj sprzyjajgcy wiqczeniu spotecznemu — gospodarka charakteryzujgca sie wysokim
poziomem zatrudnienia i zapewniajgca spdjnos¢ gospodarczq, spoteczng i terytorialng. Realizowane
w ramach tych projektéw dziatania miaty na celu poprawe jakosci kapitatu ludzkiego, wymiane
wiedzy i doswiadczen, zaciesnianie wiezdw miedzy polskimi a stowackimi partnerami, a takze
zdobywanie nowych umiejetnosci, zwiekszenie mobilnosci sity roboczej na polsko-stowackim
pograniczu czy zapewnienie lepszego przeptywu informacji w zakresie rynku pracy i przepiséw
obowigzujacych po obu stronach granicy. Nieco ponad 13% realizowanych w ramach Programu
projektow i mikroprojektéw polegajagcych miedzy innymi na wymianie wiedzy i informacji,
promowaniu zastosowania nowoczesnych rozwigzan, a takze popularyzacji dziedzictwa kulturowego,
wpisuje sie w zatozenia priorytetu Strategii Inteligentny rozwdj-gospodarka oparta na wiedzy
i innowacji.

Strategie makroregionalne

Obszar wsparcia Programu nalezy po stronie polskiej do obszaru objetego Strategig Unii Europejskiej
dla regionu Morza Battyckiego, zas po stronie stowackiej do obszaru objetego Strategig Unii
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Europejskiej dla regionu Dunaju. Obie strategie majg jednak elementy wspdlne, z ktdrymi
przy szerszej interpretacji pokrywajg sie rowniez zatozenia Programu, jego osie priorytetowe
oraz tematyka realizowanych projektow.

Pierwszym wspdélnym mianownikiem sg dziatania z zakresu szeroko pojetej kultury i turystyki. Wktad
Programu w realizacje zatozenn obu strategii pod tym wzgledem jest najwiekszy. Zachowaniu
i promowaniu dziedzictwa kulturowego oraz szeroko pojetej turystyce, zaréwno poznawczej
(kulturowej) jak i rekreacyjnej i aktywnej poswieconych byto ponad 550 projektéw i mikroprojektéw
realizowanych w ramach Programu. Podejmowane dziatania miaty na celu promowanie unikalnego
dziedzictwa kulturowego i naturalnego regionu polsko-stowackiego pogranicza, zachowanie
tozsamosci kulturowej, w tym zanikajacych w zwigzku z globalizacjg charakterystycznych dla regionu
tradycji, a takze zwiekszenie konkurencyjnosci regionu pod wzgledem turystycznym poprzez
rozwijanie wspotpracy, inwestycje w infrastrukture i tworzenie nowych produktéw turystycznych.

Kolejng grupa projektow realizowanych w ramach Programu i wpisujacych sie w zatozenia zaréwno
Strategii Unii Europejskiej dla regionu Morza Battyckiego jak i Strategii Unii Europejskiej dla regionu
Dunaju s3 projekty i mikroprojekty ukierunkowane na ochrone $rodowiska. Na koniec 2014 roku byto
ich 19, jednak ze wzgledu na koncentracje na terenach waznych przyrodniczo (zlewnie rzek)
i turystycznie (tereny gorskie, tereny bogate w naturalne Zrddta pitnych wéd leczniczych i waéd
geotermalnych) przyczynity sie do ochrony wadd, gleby oraz bioréznorodnosci, a takze, posrednio
do zakrojonych na znacznie wiekszg skale dziatart majgcych na celu ostabienie eutrofizacji Battyku.

Trzecig grupa wspolnych w celach dla obu Strategii i Programu sg projekty poswiecone poprawie
potaczen komunikacyjnych i transportowych. Gtéwnym celem 16 realizowanych w ramach Programu
na koniec 2014 r. tego typu projektow byto zwiekszenie dostepnosci polsko-stowackiego pogranicza
gtéwnie poprzez modernizacje potaczen komunikacyjnych.

Procentowy wktad w Strategie Unii Europejskiej dla regionu Morza Battyckiego oraz dla regionu
Dunaju powyzszych trzech grup pod wzgledem wartosci realizowanych/zrealizowanych w Programie
projektéw i mikroprojektdw przedstawia ponizszy wykres.

Wykres 17. Procentowy wktad w Strategie Unii Europejskiej dla regionu Morza Battyckiego oraz dla
regionu Dunaju grup projektdw i mikroprojektow realizowanych w ramach Programu

Kultura i turystyka

Ochrona srodowiska

Poprawa potaczen
komunikacyjnych
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Ponadto w filar Strategii Unii Europejskiej dla regionu Dunaju poswiecony zaciesnianiu wspotpracy
wewnatrz regionu wpisaty sie wszystkie mikroprojekty bazujgce na zatozeniu ,ludzie dla ludzi”,
realizowane przez stowackich beneficjentow.

2.2. Informacje na temat zgodnosci z prawem wspodlnotowym

W okresie sprawozdawczym nie wystgpity problemy zwigzane 1z przestrzeganiem prawa
wspdlnotowego.

2.3. Napotkane znaczgce problemy oraz podjete srodki zaradcze

W okresie sprawozdawczym nie napotkano na znaczgce problemy w rozumieniu
art.62 Rozporzadzenia (WE) 1083/2006.

2.4. Zmiany w kontekscie realizacji Programow Operacyjnych

W roku 2014 nie nastgpity znaczagce zmiany wskaznikdw spoteczno-ekonomicznych
charakteryzujgcych obszar Programu i opisanych w szczegétowej analizie spoteczno-gospodarczej
obszaru wsparcia.

2.5. Zasadnicze modyfikacje na mocy art. 57 Rozporzqdzenia (WE) nr 1083/2006

W 2014 roku nie byly wprowadzane modyfikacje w rozumieniu art.57 Rozporzadzenia (WE)
1083/2006.

2.6. Komplementarnosc¢ z innymi instrumentami

Komplementarnos¢ projektéw realizowanych w ramach Programu mozna rozpatrywaé¢ w zaréwno
w kontekscie czasowym, przestrzennym jak i tematycznym. W niektérych przypadkach wystepujaca
komplementarnos$¢ charakteryzujg wszystkie trzy wymienione elementy: to komplementarnosé
z projektami realizowanymi w poprzedniej perspektywie finansowej, z projektami realizowanymi
na danym obszarze w ramach innych programéw, projektami realizowanymi rownolegle w ramach
tego samego Programu oraz projektami o zblizonych celach. Komplementarnos¢ z innymi
programami warunkuje w pewnej mierze lokalizacja danego projektu i beneficjenta. W $rodkowej
czesci obszaru wsparcia wystepuje komplementarno$¢ z programami regionalnymi, czy tez
Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich. W zachodniej i wschodniej czesci obszaru wsparcia
wystepuje takze komplementarnos¢ z innymi programami transgranicznymi.

Raport bedacy podsumowaniem badania ewaluacyjnego pt. Efekty realizacji Programu Wspdtpracy
Transgranicznej Rzeczpospolita Polska-Republika Stowacka 2007-2013 wskazuje, ze w ujeciu
przestrzennym, na terenie catego obszaru wsparcia Programu mozna zaobserwowac
komplementarnos$¢ realizowanych mikroprojektow z inwestycjami wspartymi w ramach | i Il osi
priorytetowej Programu. W tym kontekscie autorzy raportu zwracajg uwage na komplementarnos$¢
przestrzenng, ktéra przejawia sie w koncentracji interwencji na obszarze danej jednostki
terytorialnej. Zauwazajg, ze z komplementarnoscig przestrzenng czesto wigze sie rdéwniez
komplementarno$¢ przedmiotowa. Jako przyktad podaja stowackie Medzilaborce, gdzie
dofinansowanie w ramach tematu 2.1 Programu pozwolito na rozwdj infrastruktury turystyczno-
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rekreacyjnej, natomiast dzieki wsparciu z Il osi mozliwe byto wsparcie organizacji wydarzen
kulturalnych i sportowych.

Ponizej przedstawione zostaty najciekawsze przyktady komplementarnosci zidentyfikowane w roku
2014.

Przyktadem projektéw komplementarnych na wielu z wyzej wymienionych pfaszczyzn mogg by¢
projekty poswiecone ochronie sSrodowiska naturalnego realizowane na Orawie. Istotna jest o$
czasowa ich realizacji siegajgca jeszcze poprzedniej perspektywy finansowej. W ramach Programu
Interreg Ill A Polska-Republika Stowacka 2004-2006 po polskiej i stowackiej stronie granicy
zrealizowane zostaty trzy projekty poswiecone ochronie srodowiska i rozwoju jego infrastruktury.
W perspektywie 2007-2013 w tym samym rejonie zrealizowane/realizowane sg kolejne cztery. Dwa
z nich dodatkowo sg komplementarne
z projektami realizowanymi po stronie
polskiej w ramach Matopolskiego
Regionalnego Programu Operacyjnego.
To projekty Poprawa czystosci rzek
regionu Orawy — Czarna Orawa, Orawa,

Oravica i Jeziora Orawskiego oraz :
Ochrona wéd rzek Orawy na obszarze . " ==

= <
C— “
Natura 2000  poprzez  budowe . i”;": ; \
kanalizacji w  Podwilku, Chyznem -*ﬂ
i Trstenie, w ktorych partnerem 25

wiodgcym  byta Gmina Jabtonka.

W ramach tych projektow, poza kanalizacjg wybudowane zostaty takze dwie oczyszczalnie Sciekdow:
w Podwilku oraz Chyznem. Dzieki budowie oczyszczalni mozliwa byta realizacja budowy kolejnego
etapu kanalizacji w obydwu miejscowosciach — wybudowana w ramach Matopolskiego Regionalnego
Programu Operacyjnego kanalizacja liczy facznie ponad 21km. Wszystkie wyzej wymienione dziatania
maja na celu zapewnienie regionowi Orawy czystego $rodowiska naturalnego. Nie bez znaczenia jest
fakt, ze Czarna Orawa jako jedyna rzeka z Polski wpada do Jeziora Orawskiego na Stowacji, bedacego
jednym z gtéwnych osrodkéw turystycznych w regionie.

Innym projektem z zakresu ochrony S$rodowiska, komplementarnym jednak do zakrojonych
na znacznie szerszg skale i dtugofalowych dziatan polegajacych na ochronie podkowca matego w catej
Polsce i realizowanych z Programu Infrastruktura i Srodowisko oraz Narodowego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej byt zrealizowany w ramach Programu projekt Ochrona dziedzictwa
kulturowego w obrebie Pieninskiego Parku Narodowego po stronie polskiej i stowackiej
w kosciotach w Jaworkach, Udolu i Lesnicy wraz z ochrong nietoperzy-podkowcéw matych
zamieszkujgcych strychy tych kosciotow, opisany szerzej w trzecim rozdziale niniejszego raportu.
Kosciot w Jaworkach, gdzie po stronie polskiej realizowany byt projekt znajduje sie na tak zwanym
»,Szlaku podkowca” w Polsce.
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Komplementarnos¢ w ramach Programu tgczacg zagadnienia tematyczne z réznych dziedzin i bedaca
wynikiem realizacji konkretnych dziatan wykazujg projekt Rewitalizacja beskidzkich laséw na polsko-
stowackim pograniczu w celu poprawy ich spofecznych, ekologicznych i przeciwpowodziowych funkcji,
w ktérym Partnerem Wiodgcym byta Regionalna Dyrekcja Laséw Panstwowych w Katowicach oraz
mikroprojekt Rozwdj infrastruktury dla potrzeb turystyki, zrealizowany przez Nadlesnictwo Ujsoty.
Gtéwnym celem pierwszego z wyzej wymienionych projektéw byfa ochrona srodowiska naturalnego
(projekt byt szczegétowo opisany
w raporcie za 2013 rok). Dodatkowym
dziataniem w projekcie byto wytyczenie
transgranicznego  turystycznego  szlaku
,Beskidzkiej Zielonej Sciezki” prowadzgcego
ze Starej Bystricy na Stowacji, przez goéry
i najstarszy beskidzki rezerwat przyrody
Srubita do Rycerki Goérnej. | wiasnie
w Rycerce Gornej, w miejscu, ktére jest
swoistym punktem startowym ,Beskidzkiej
Zielonej Sciezki”, w ramach mikroprojektu

w odpowiedzi na zaobserwowane potrzeby
powstato miedzy innymi miejsce postojowe dla samochoddéw wraz z odpowiednig infrastruktura.

Kompleksowg komplementarnos¢, majgcg na celu zwiekszenie atrakcyjnosci turystycznej okolic
Muszyny wida¢ w projektach realizowanych na tym obszarze w ramach samego Programu, a takze
Matopolskiego Regionalnego Programu Operacyjnego. W ramach Programu i projektow
Wielofunkcyjne domy w Muszynie, Lubotinie i Dubovicy-centra rozwoju wspotpracy transgranicznej
Gminy Muszyna i mikroregiondw Mincol i Horna Torysa oraz Poszerzenie granic wspotpracy
w oparciu o transgraniczne wielofunkcyjne centra kultury MuluDu rozbudowana zostata
infrastruktura majgca stuzy¢ zacies$nieniu wspotpracy kulturalnej, a w zrekonstruowanym
zabytkowym zajezdzie z XVIII wieku w Muszynie powstato Muzeum Panistwa Muszyniskiego.
Realizowane w ramach Programu mikroprojekty Poznajmy sie jeszcze lepiej w Muszynie, Poznajemy
zycie na muszyriskim zamku i Spotkajmy sie na zamku w Muszynie — historia i wspdfczesnosc z jednej
strony stuzyty zaciesnieniu transgranicznych wiezéw, kontaktdw i wymiany, z drugiej miaty na celu
ochrone dziedzictwa kulturowego polsko-stowackiego pogranicza oraz upowszechnianie wsrod
mieszkancow regionu i turystow wiedzy o historii, ochronie i planach zagospodarowania zamkdéw na
historycznym szlaku handlowym pogranicza. Z punktu widzenia turystyki i bioragc pod uwage,
ze rejony Muszyny znane sg z wod zdrojowych, wszystkie opisane powyzej dziatania s3
komplementarne z dziataniami z zakresu Srodowiska podejmowanymi w ramach Programu (projekty
Ochrona dorzecza granicznej rzeki Poprad poprzez realizacje wspdlnego projektu wodno-
kanalizacyjnego Gminy Uzdrowiskowej Muszyna (PL) oraz ZdruZenia obci Mikroregionu Mincol (SK)
i Ochrona dorzecza granicznej rzeki Poprad poprzez realizacje wspdlnego projektu wodno-
kanalizacyjnego Gminy Uzdrowiskowej Muszyna (PL) oraz ZdruZenia obci Mikroregionu Mincol (SK)
etap Il), a takie z projektami zrealizowanymi w ramach Matopolskiego Regionalnego Programu
Operacyjnego: Budowa Miejskiego Parku Zdrojowego Baszta w Uzdrowisku Muszyna oraz Obwodnica
Muszyny - uporzqgdkowanie ruchu w centrum Muszyny - budowa drogi odbarczajgcej w kierunku
granicy panstwa jako drogi gminnej klasy Z, w ramach ktorego wyprowadzony zostat ruch tranzytowy
z rynku, wzmacniajgc tym samym turystyczng atrakcyjnosé centrum miejscowosci.
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Podobng wielopoziomoi)wg i przestrzenng komplementarnosé przy jednoczesnym wykorzystaniu
wiekszej liczby dostepnych programéw finansowania mozna zaobserwowa¢ w przypadku projektéw
realizowanych we wschodniej czesci obszaru wsparcia Programu, na terenach atrakcyjnych pod
wzgledem turystyki rekreacyjnej. Komplementarno$¢ realizowanych tam projektéw polega
na kompleksowych dziataniach majgcych na celu zwiekszenie atrakcyjnosci tych terenéw. Z jednej
strony realizowane sg projekty polegajgce na ochronie srodowiska, z drugiej projekty skupiajace sie
na rozwoju infrastruktury i atrakcji turystycznych. Przyktadem mogg by¢ komplementarne projekty
realizowane w miejscowosci Odrzechowa. Zrealizowany w ramach Programu projekt Partnerstwo na
rzecz budowy systemow kanalizacyjnych w Gminach Zarszyn i Pakostov oraz projekt Wykonanie sieci
kanalizacji sanitarnej w Odrzechowej —
etap Il z Programu Rozwoju Obszaréw
Wiejskich na lata 2007-2013 przyczynity
sie  do uporzadkowania gospodarki
Sciekowej, dajgc mozliwos¢ zwiekszenia
atrakcyjnosci turystycznej miejscowosci.
Byty to dziatania komplementarne do
dziatan  ukierunkowanych na rozwdj
infrastruktury turystycznej i tematycznej
wspotpracy  skupionej na  turystyce
ekologicznej jakg jest turystyka konna.

W tym zakresie realizowany w ramach
Programu i opisany szerzej w rozdziale 3
projekt Polsko-Stowackie Centrum Turystyki Konnej jest komplementarny z mikroprojektem Turystyka
konna bez granic — polsko-stowacka wymiana doswiadczen w kontekscie rozwoju pogranicza, a takze
z projektem Utworzenie Polsko-Ukrairiskiego Centrum Hodowli i Promocji Konia Huculskiego
realizowanego w ramach Programu Wspodtpracy Transgranicznej Polska-Biatorus-Ukraina 2007-2013.
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Podobny cel — zwiekszenie atrakcyjnosci regionu — widac
w dziataniach realizowanych w ramach
komplementarnych  projektéw Budowa markowych
produktow turystycznych Matopolski — Wielofunkcyjne
trasy rekreacyjne na terenie gminy Krynicy-Zdroju
zrealizowanego w ramach Matopolskiego Regionalnego
Programu Operacyjnego i mikroprojektu Trasy rowerowe
Krynica-Zdréj — Bardejov, zrealizowanego w ramach
Programu. Dzieki realizacji mikroprojektu, stworzona siec
szlakéw spacerowych irowerowych zostata wzbogacona

o kolejne cztery trasy rowerowe.

Komplementarnos¢ w kontekscie wymiany doswiadczen i dzielenia sie dobrymi praktykami jest
widoczna takze w przypadku projektu Turystyka bez granic-wzmocnienie wspdfpracy transgranicznej
w turystyce w oparciu o zréwnowazony rozwdj srodowiska, w ktédrym partnerem wiodgcym byto
Stowarzyszenie na Rzecz Rozwoju i Promocji ,Pro Carpathia”. Prowadzona w ramach projektu akcja
certyfikacji ustug i produktow turystyki przyjaznej sSrodowisku w Karpatach Wschodnich — certyfikaty
GoToCarpathia — zostata rozszerzona na terytorium Ukrainy w ramach projektu Transgraniczna
wspdtpraca na rzecz turystyki uzdrowiskowej pogranicza polsko-ukrairiskiego z Programu Wspotpracy
Transgranicznej Polska-Biatorus-Ukraina 2007-2013. Ponadto, dziatania polegajgce na podnoszeniu
kwalifikacji kadry turystycznej prowadzone byty takze w ramach komplementarnego projektu Zielone
Podkarpacie — popularyzacja réznorodnosci biologicznej w wymiarze ekosystemowym realizowanym
w ramach Mechanizmu Finansowego Europejskiego Obszaru Gospodarczego 2009-2014.

Komplementarne dziatania wykorzystujgce specyfike terenu prowadzone sg takze przez Gminy Ujsoty
i Novot. W ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Slaskiego na lata 2007-2013
w Ujsotach powstat Geo-park Glinka, wyposazony miedzy innymi w $cianki wspinaczkowe, park
linowy, zewnetrzng sitownie i basen, skonstruowane w taki sposéb, ze mogg z nich korzystaé rowniez
osoby niepetnosprawne. W ramach Programu, we wspotpracy ze stowackimi partnerami, Gmina
Ujsoty wytyczyta pierwszy w Polsce szlak skiturowy dla oséb niewidomych i stabowidzacych
oraz zorganizowata baze polskich i stowackich wolontariuszy. Dzieki komplementarnym dziataniom

Ujsoty majg szanse stac sie w przysztosci centrum sportowym dla oséb niepetnosprawnych.
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Komplementarnos¢ réznych instrumentow finansowych widaé rowniez w dziataniach prowadzonych

przez Bielskie Stowarzyszenie Artystyczne Teatr Grodzki i majgcych na celu integracje grup

marginalizowanych poprzez

roznego rodzaju zajecia i warsztaty dla o0sdéb wykluczonych.

Taki charakter miat zakonczony rzeczowo mikroprojekt Nasza Sztuka — Nasza integracja, jak

i inicjatywa dofinansowana z Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki Otworzymy ci Swiat, ktéra

rowniez wykorzystywata zajecia i warsztaty teatralne do aktywizacji os6b marginalizowanych.

W Programie nie sg stosowane instrumenty inzynierii finansowej ani cross-financing.

2.7. Monitorowanie i ocena

Komitety Monitorujace

W omawianym okresie sprawozdawczym odbyto sie jedno posiedzenie Komitetu Monitorujgcego:

20 listopada 2014 roku w Liptowskim Mikulaszu na Stowacji. Podczas posiedzenia cztonkowie

Komitetu zapoznali sie ze stanem wdrazania wszystkich osi priorytetowych oraz podjeli decyzje

zapewniajgce dalsze efektywne wdrazanie Programu.

tacznie w roku 2014 Komitet Monitorujacy przyjat 32 uchwaty, ktére sg wyszczegdlnione w ponizszej

tabeli.

Tabela 6. Wykaz uchwat KM w 2014 r.

Lp.

Numer
uchwaty

Czego dotyczy

Data wejscia w zycie

1.

1/2014

Zatwierdzenie Planu informacji i promocji WST 2014

31.01.2014

2/2014

Zatwierdzenie  aktualizacji zapiséw  Podrecznika
Programu, Podrecznika wdrazania mikroprojektow
oraz akceptacji zmian w projekcie parasolowym
nr WTSL.03.00.00-18-001/08

29.03.2014

3/2014

Zatwierdzenie  proponowanych przez  partnera
wiodgcego — Mesto Trstend, zmian w projekcie
nr  WTSL.01.02.00-82-168/10 - ,Ochrona przed
katastrofami naturalnymi i powodziami w terenie
przygranicznym Gornej Orawy”

17.04.2014

4/2014

Zatwierdzenie  proponowanych przez  partnera
wiodacego - Zilinsky samospravny kraj, zmian
w projekcie nr WTSL.02.02.00-82-211/10 — , Tworzenie
przestrzeni dla kultury i sztuki bez granic -
modernizacja Teatru w Zilinie oraz Patacu w Kozach”

17.04.2014

5/2014

Brak zgody na zatwierdzenie proponowanych przez
partnera wiodgcego — Gmine Czarny Dunajec, zmian
w  projekcie nr  WTSL.01.01.00-12-304/10 -
»Historyczno — kulturowo — przyrodniczy szlak wokot
Tatr” (przed pod pisaniem umowy)

17.04.2014

6/2014

Zatwierdzenie zmian w budzecie projektu Pomocy
Technicznej Instytucji Zarzgdzajacej

17.04.2014

7/2014

Zatwierdzenie  proponowanych  przez  partnera
wiodgcego — Gmine Czarny Dunajec, zmian w projekcie
nr  WTSL.01.01.00-12-304/10 -, Historyczno —
kulturowo — przyrodniczy szlak wokdt Tatr” (przed
podpisaniem umowy)

05.05.2014

8/2014

Zatwierdzenie Raportu Rocznego z realizacji Programu
w 2013 roku

26.06.2014

9/2014

Zatwierdzenie rozwigzania systemowego polegajacego
akceptacji przez Podkomitet Monitorujgcy terminu
zakoniczenia realizacji mikroprojektéw

25.06.2014
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10.

10/2014

Zatwierdzenie zmian w budzecie projektu Pomocy
Technicznej Slaskiego Urzedu Wojewddzkiego —
kontrolera pierwszego stopnia

25.06.2014

11.

11/2014

Zatwierdzenie  proponowanych  przez  partnera
wiodgcego — Muzeum Podkarpackie w Krosnie, zmian
w  projekcie nr  WTSL.02.01.00-18-250/10 -
,Dziedzictwo archeologiczne regionow szansq na
rozwoj turystyki,,

24.07.2014

12.

12/2014

Zatwierdzenie  proponowanych przez  partnera
wiodgcego — Krasno nad Kysucou, zmian w projekcie
nr  WTSL.02.01.00-82-210/10 -  ,Rozszerzenie
infrastruktury turystycznej pogranicza poprzez budowe
obiektow rekreacyjno-wypoczynkowych
w miejscowosciach Krasno nad Kysucou i Miléwka”

18.08.2014

13.

13/2014

Zatwierdzenie  proponowanych  przez  partnera
wiodacego — Powiat Zywiecki, zmian w projekcie
nr WTSL.01.01.00-24-306/10 — , Modernizacja Drog
Powiatu Zywieckiego w gminach Rajcza i Ujsoty oraz
Obec Novot' celem ulepszenia potqczeri obszaréw po
polskiej i stowackiej stronie granicy”

11.09.2014

14.

14/2014

Zatwierdzenie  proponowanych  przez  partnera
wiodgcego — Gmina Koscielisko, zmian w projekcie
nr WTSL.01.01.00-12-298/10 — ,,Drogi z widokiem na
Tatry szansq poprawy infrastruktury komunikacyjnej
Miasta Tvrdosin i Gminy Koscielisko”

11.09.2014

15.

15/2014

Zatwierdzenie aktualizacji zapisow Podrecznika
Programu

22.09.2014

16.

16/2014

Zatwierdzenie rozwigzania systemowego dotyczacego
kontraktacji oszczednosci w Programie

22.09.2014

17.

17/2014

Zatwierdzenie zmian w budzecie projektu Pomocy
Technicznej Centrum Projektow Europejskich — WST

22.09.2014

18.

18/2014

Zatwierdzenie zmian w budzecie projektu Pomocy
Technicznej Ministerstwa Finanséw Rzeczpospolite]
Polskiej

22.09.2014

19.

19/2014

Zatwierdzenie zmian w budzecie projektu Pomocy
Technicznej- Zilinsky samospravny kraj

22.09.2014

20.

20/2014

Zatwierdzenie zmian w budzecie projektu Pomocy
Technicznej Podkarpackiego Urzedu Wojewddzkiego —
kontrolera pierwszego stopnia

22.09.2014

21.

21/2014

Zatwierdzenie zmian w budzecie projektu Pomocy
Technicznej Instytucji Zarzgdzajacej

22.09.2014

22.

22/2014

Zatwierdzenie  proponowanych  przez  partnera
wiodgcego — Gmina todygowice, zmian w projekcie
nr WTSL.02.02.00-24-152/10 — ,Wspdtpraca przez
kulture - budowa imodernizacja polsko-stowackich
centréw kultury”

21.10.2014

23.

23/2014

Zatwierdzenie  proponowanych przez  partnera
wiodgcego — Gmina tabowa, zmian w projekcie
nr  WTSL.01.02.00-12-182/10 -, Zmniejszenie
zanieczyszczenia rzeki Dunajec i jej doptywow poprzez
budowe kanalizacji sanitarnej we wsiach tabowa
i Jarabina”

21.10.2014

24,

24/2014

Zatwierdzenie  proponowanych przez  partnera
wiodgcego — Gmina Ustrzyki Dolne, zmian w projekcie
nr WTSL.02.01.00-18-269/10 — ,W poszukiwaniu
wspdlnych korzeni — tworzenie zaplecza turystyczno-
rekreacyjnego poprzez modernizacje Parku pod
Debami (Polska) i Parku Mieru (Stowacja)

21.10.2014

25.

25/2014

Zatwierdzenie  proponowanych  przez  partnera
wiodgcego — Gmina Stryszawa, zmian w projekcie
nr WTSL.01.02.00-12-177/10 - ,Poprawa jakosci
infrastruktury srodowiska”

21.10.2014
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26/2014 Zatwierdzenie  proponowanych  przez  partnera 21.10.2014
wiodgcego — Gmina Rajcza, zmian w projekcie
nr WTSL.01.02.00-24-288/10— ,,Budowa infrastruktury
przeciwpowodziowej w Gminach Rajcza i Oscadnica”

26.

27/2014 Zatwierdzenie  proponowanych  przez  partnera 20.11.2014
wiodgcego — Mesto Spisska Stard Ves, zmian
w projekcie nr WTSL.02.01.00-84-170/10 ,,Wspdlny
Spiski obszar turystyczny”

27.

28/2014 Zatwierdzenie proponowanych przez partnera 20.11.2014
wiodgcego — Obec Dubovica, zmian w projekcie

28. nr WTSL.02.02.00-84-252/10 — ,,Poszerzenie granic
wspotpracy w oparciu o transgraniczne wielofunkcyjne
centra kultury MulLuDu”

29/2014 Zatwierdzenie proponowanych przez partnera 20.11.2014
29. wiodacego — Gmina Zurawica, zmian w projekcie
nr WTSL.01.02.00-18-223/10 — ,,Drogi do rozwoju”

30/2014 Zatwierdzenie zmian w budzecie projektu Pomocy 20.11.2014

30. Technicznej Koordynatora Krajowego

31/2014 Zatwierdzenie proponowanych przez partnera 20.11.2014
wiodgcego — Stowarzyszenie Euroregion Karpacki
31. Polska, zmian w projekcie nr WTSL.03.00.00-18-
001/08—, Realizacja mikroprojektéw na pograniczu
polsko stowackim w latach 2007-2013”

32/2014 Zatwierdzenie proponowanych przez partnera 09.12.2014
wiodgcego — Gmina Wilkowice, zmian w projekcie

32. nr WTSL.02.02.00-24-160/10 — , Tradycja bez granic —
wspotpraca polsko-stowacka w zakresie pielegnowania
kultury i tradycji”

W 2014 roku odbyto sie takze posiedzenie Podkomitetu Monitorujgcego. Podczas posiedzenia
w dniu 4 grudnia 2014 roku w Zakopanem cztonkowie Podkomitetu zapoznali sie ze stanem
wdrazania Il osi Programu, a takze z informacjag na temat postepu prac Podgrupy roboczej
ds. mikroprojektow w odniesieniu do kolejnej perspektywy finansowej. Omoéwiona zostata rowniez
istotna kwestia oszczednosci wygenerowanych w Projekcie Parasolowym.

W omawianym okresie sprawozdawczym Podkomitet Monitorujgcy przyjat trzy uchwaty.

1) Uchwata nr 1/2014 z dnia 25 marca 2014r. dotyczaca zatwierdzenia zmiany wartosci

dofinansowania z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego (EFRR) dla mikroprojektu
nr PL-SK/PO/IPP/11I/044 ZdruZenia Slanské vrchy — vychod ztozonego w trakcie Il naboru
whnioskédw do Wyzszej Jednostki Terytorialnej w Preszowie i umieszczonego przez Podkomitet
Monitorujacy na liscie projektow rezerwowych (Uchwata nr 5/2012 z dnia 13 grudnia 2012r.).

2) Uchwata nr 2/2014 z dnia 30 czerwca 2014r. dotyczgca wydtuzenia poza 30.06.2014r. okresu
realizacji rzeczowej mikroprojektéw ztozonych w trakcie 11l naboru wnioskow.

3) Uchwata nr 3/2014 z dnia 13 sierpnia 2014r. dotyczgca wydtuzenia do dnia 30.09.2014r.
rzeczowej realizacji mikroprojektdw i znajdujacych sie na liscie rezerwowej Zwigzku

Euroregion , Tatry”.
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Kontrole Systemowe

W 2014 .

Instytucja Zarzadzajgca przeprowadzita 3 kontrole systemowe w

zaangazowanych w realizacje Programu.

instytucjach

Tabela 7. Kontrole wykonane przez IZ w ramach PWT PL-SK w 2014 r.

Lp Podmiot Termin kontroli Stwierdzone uchybienia/nieprawidtowosci
kontrolowany
1. Stowarzyszenie - Instytucja nie podlegata kontroli w 2014 r.
Euroregion Karpacki
Polska
2. Podkarpacki Urzad - Instytucja nie podlegata kontroli w 2014 r
Wojewodzki
3. Matopolski Urzad 4-6 czerwca 2014r. | Stwierdzono uchybienia w weryfikacji postepowania o udzielenie
Wojewddzki zamowienia  publicznego  (postepowanie nr  271/4/2011)
w projekcie nr WTSL.01.02.00-12-166/10.
Kontroler mimo stwierdzenia naruszenia art. 7 ust. 1 ustawy PZP
nie zakwalifikowat naruszenia jako skutkujgcego natozeniem
korekty finansowej. Jednoczesnie natozyt korekte w wysokosci 5%
za naruszenie art. 36 ust. 5 ustawy PZP. Korekta za naruszenie art.
7 ust. 1 zawiera sie juz w korekcie natozonej z tytutu naruszenia
art. 36 ust. 5 i nie powoduje, w tym konkretnym przypadku,
dodatkowych skutkéw finansowych dla beneficjenta.
Zalecenia pokontrolne 1Z zostaty wdrozone. Nie stwierdzono
koniecznosci odzyskiwania srodkow.
4, Zwigzek Euroregion - Instytucja nie podlegata kontroli w 2014 r.
L1atry”
5. Slaski Urzad - Instytucja nie podlegata kontroli w 2014 r.
Wojewaddzki
6. Stowarzyszenie 22-24  wrze$nia 1. Brak podpisu Dyrektora Biura na listach sprawdzajacych
,Region Beskidy” 2014 r. do IIli IV raportu.

2. Przekroczenie kwoty w ramach refundacji biezacej
przekazanej beneficjentowi (mikroprojekt PL-
SK/BES/IPP/I1/36). Zgodnie z dokumentami
przedstawionymi  przez  Euroregion zostato to
skorygowane podczas dokonywania refundacji koricowe;j.

3. Stwierdzono uchybienia dot. oceny formalnej

- w wiadomosci e-mail przekazywano informacje o dacie na
przekazanie korekty wniosku aplikacyjnego pdzniejszej niz termin,
ktéry zostat wyznaczony w pismie do wnioskodawcy,

- zawiadomienia o wyniku oceny formalnej s3 wysytane do
whnioskodawcéw przed zatwierdzeniem przez Dyrektora Biura
Euroregionu Raportu z oceny formalnej,

- dotyczy mikroprojektéw 26 i 59 (mikroprojekt nr 26 zostat
odrzucony na ocenie formalnej, wnioskodawca skorygowat
wniosek i ponownie ztozyt go do Euroregionu gdzie zostat
zarejestrowany z numerem 59) — do wniosku i budzetu projektu 59
zgtoszono uwagi, ktére nie zostaty ujete wczesniej w pisSmie
z prosba o korekty do wniosku nr 26. Dopiero w pismie o korekte
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whniosku nr 59 zwrdcono uwage m.in. na nieprawidtowa kalkulacje
kosztéw skutkujgcg zawyzeniem budzetu projektu.

4. Stwierdzono uchybienia dot. oceny techniczne;j:

- uzasadnienia dokonywane przez ekspertéw do ocen technicznych
sg krotkie i mato uargumentowane. Poszczegdlne elementy oceny
technicznej powinny by¢ bardziej rozbudowane (petne
uzasadnienie przyznanej punktacji),

- w przypadku mikroprojektéw nr 77 i 95 tre$¢ ocen
poszczegdlnych ekspertéw oraz przyznana punktacja sg takie
same, co budzi watpliwosci co do samodzielnosci dokonanych
ocen,

- niespdjnos¢ w dokonanej przez eksperta ocenie w przypadku
mikroprojektu nr 16 — ekspert wskazujgc w podsumowaniu na
niewielki wptyw transgraniczny projektu jednoczesnie przyznat 3
pkt za kryterium strategiczne S4 — wykazany wptyw transgraniczny
co zgodnie z wytycznymi do oceny oznacza, ze projekt pozytywnie
wptywa na rozwdj i integracje obszardw przygranicznych.

5. Stwierdzono uchybienia dot. procesu podpisywania
umow

- przekroczenia 90 dniowych terminéw na podpisanie umowy
o dofinansowanie,

- zwtoka w informowaniu wnioskodawcéw o decyzji Podkomitetu
Monitorujgcego dotyczacej przyznania dofinansowania.

Zalecenia pokontrolne 1Z w trakcie realizacji.

7. Wspdlny Sekretariat 26-28 marca 2014 Nie stwierdzono uchybien/nieprawidtowosci.
Techniczny r.

Kontrole krzyzowe

W 2014 r. w ramach Programu nie zostaty przeprowadzone kontrole krzyzowe/kontrole krzyzowe
horyzontalne. Z uwagi na ograniczone zasoby kadrowe Instytucji Zarzadzajgcej oraz czasochtonnosé
procesu kontroli krzyzowych, zaistniata koniecznos¢ zlecenia wykonania tego procesu przez podmioty
zewnetrzne. |1Z przeprowadzita postepowanie przetargowe na te ustuge. Kontrole krzyzowe za rok
2014 zostang przeprowadzone w roku 2015.

Audyt Systemu

Audyt systemu zostat przeprowadzony przez Ministerstwo Finanséw Rzeczypospolitej Polskiej,
wiasciwe Urzedy Kontroli Skarbowej oraz Ministerstwo Finanséw Republiki Stowackiej.

Audyt systemu zarzadzania i kontroli po stronie polskiej byt realizowany w Instytucji Zarzadzajacej
(12), w Instytucji Certyfikujacej (IC), u Kontrolera pierwszego stopnia oraz we Wspolnym Sekretariacie
Technicznym (WST) w oparciu o program audytu opracowany miedzy innymi na podstawie
wytycznych Komisji Europejskiej. W 1Z przeprowadzone zostato badanie kluczowych elementéw
systemu zarzadzania i kontroli w celu stwierdzenia m.in., czy:

- istniejg odpowiednie kontrole zarzadcze;
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- podejmowane sg odpowiednie dziatania zapobiegajace i korygujgce w przypadku wykrycia btedéw
systemowych.

W IC zostaty przeprowadzone czynnosci audytowe w celu ustalenia, czy zapewniono procedury
odzyskiwania kwot nienaleznie wyptaconych oraz ewidencjonowania tych kwot.

W trakcie audytu systeméw u Kontrolera pierwszego stopnia przeprowadzone zostato badanie
kluczowych elementéw systemu zarzadzania i kontroli w celu stwierdzenia m.in., czy:

- istniejg odpowiednie kontrole zarzadcze;

- podejmowane sg odpowiednie dziatania zapobiegajace i korygujgce w przypadku wykrycia btedéw
systemowych.

W trakcie audytu systeméw w WST przeprowadzone zostato badanie kluczowych elementéw
systemu zarzadzania i kontroli w celu stwierdzenia m.in. czy, procedury dotyczgce wyboru projektéw
sg adekwatne.

W Republice Stowackiej Ministerstwo Finansdw przeprowadzito u Instytucji Koordynujacej,
Kontrolera | Stopnia oraz w Instytucji Wyptacajacej audyt systemu zarzadzania i kontroli, ktérego
celem byta weryfikacja wdrozenia zalecen wydanych w poprzednim audycie systemu (audyt
nr A.477) oraz:

- weryfikacja zmian w systemie zarzadzania i kontroli w zwigzku z dokumentem System
of managing of structural funds and the Cohesion Fund for the programming period 2007 —
2013; the System of financial management of structural funds and the Cohesion Fund
for the programming period 2007-2013, Act no. 528/2008 Coll. On Aid and Support Provided
from the EC Funds oraz w zwigzku z aktualizacjg innych dokumentdw dotyczacych systemu
zarzadzania funduszami strukturalnymi i Funduszem Spdjnosci na lata 2007 — 2013;

- weryfikacja majgca na celu uzyskanie zapewnienia, w oparciu o wybrane kluczowe kryteria,
iz ustanowiony system zarzadzania i kontroli funkcjonuje efektywnie.

W wyniku prac audytowych system zarzadzania i kontroli w ramach Programu zostat oceniony
w kategorii nr 1 zgodnie z wytyczng KE COCOF 08/0019/01_EN: Wytyczne w sprawie wspdlnej
metodologii oceny systemdéw zarzgdzania i kontroli w Paristwach Cztonkowskich (2007-2013) —
system dziata dobrze (wymagane sg jedynie niewielkie usprawnienia).

Stwierdzone w trakcie audytu systemu ustalenia nie majg charakteru systemowego, za wyjatkiem
ustalenia wskazanego przez Audytora Krajowego Republiki Stowackiej: nieprzestrzeganie terminu
weryfikacji wydatkéw w terminie 60-70 dni od konca okresu sprawozdawczego, ktore w Swietle
przeprowadzonych prac audytowych majg powtarzajacy sie charakter.

Ustalenia nie rzutujg jednak na prawidtowos¢ wydatkdw zadeklarowanych do KE i nie ma podstaw
do szacowania korekty finansowej w oparciu o wyniki audytu systemu.
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Audyt na probie operacji

W Polsce audyt operacji wykonany zostat przez Instytucje Audytowg - inspektoréw i pracownikéw
Urzedu Kontroli Skarbowej w Rzeszowie, Katowicach, Krakowie i Warszawie na miejscu, w oparciu
o dokumentacje i dane bedace w posiadaniu beneficjenta. Nadzér nad czynnosciami kontrolnymi
wykonywanymi przez ww. inspektoréw kontroli skarbowej i pracownikéw Urzedu Kontroli Skarbowej
byt zapewniony przez Departament Ochrony Interesdw Finansowych Unii  Europejskiej
w Ministerstwie Finanséw.

W Republice Stowackiej audyt operacji wykonany zostat przez pracownikéw Ministerstwa Finanséw
Republiki Stowackiej (Instytucja Audytowa) — Sekcje Audytu i Kontroli Finansowej Administracji
w Bratystawie, Zvolen i KoSicach.

W trakcie audytu operacji projektdw wybranych do kontroli sprawdzono, czy spetnione zostaty m.in.
nastepujgce warunki:

- operacja spetnia kryteria wyboru w ramach wilasciwego programu operacyjnego, zostata
zrealizowana zgodnie z decyzjg o dofinansowaniu oraz jest zgodna ze wszystkimi warunkami
dotyczacymi jej przeznaczenia, wykorzystania i zaktadanych celéw;

- wydatki zadeklarowane s3 zgodne z zapisami ksiegowymi i dokumentami dowodowymi
przechowywanymi przez beneficjenta;

- wydatki zadeklarowane przez beneficjenta sg zgodne z zasadami wspdlnotowymi i krajowymi;

- wkiad publiczny zostat wyptacony beneficjentowi zgodnie z art. 80 rozporzadzenia
(WE) nr 1083/2006.

Przed przystgpieniem do wyboru proby w ramach Programu pozyskano dane finansowe dotyczace
wydatkéw, ktére zostaty zadeklarowane do Komisji Europejskiej w okresie od 1 stycznia 2013 r.
do 31 grudnia 2013 r. w podziale na poszczegdlne projekty. Wyboru préby dokonano w dniu
21 lutego 2014 .

Wsrdd zatozen przyjetych do wyboru préby z populacji (tj. wydatkéw zadeklarowanych do KE
w okresie 0od 01.01.2013 r. do 31.12.2013 r.) znajduja sie:

e wartos¢ wydatkéw zadeklarowanych do KE wyniosta 27.404.916,85 EUR,
o liczba projektéw: 56
o liczba wnioskéw o pfatnosé poszczegdlnych partnerdw projektu wynosi 269.

Na podstawie powyzszych zatozen dokonano wyboru 30 wnioskéw o ptatnosé partneréw projektu na
taczng kwote 7 383 796,73 euro stanowigcg 26,94% populacji.

W wyniku audytu operacji stwierdzono wydatki niekwalifikowane na kwote 192.996,68 EUR
wynikajgce w wiekszosci z ustaler dokonanych w obszarze zaméwien publicznych. Catkowita wartos¢
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stwierdzonych wydatkéw niekwalifikowalnych nie przekracza przyjetego progu istotnosci
wynoszgcego 548 098,34 (2% wartosci populacji).

Stwierdzone btedy nie miaty wptywu na realizacje programu audytu oraz innych obszaréw objetych
badaniem w trakcie audytu operacji. W konsekwencji, nie ma podstaw do szacowania korekty
finansowej w oparciu o wyniki audytu operaciji.

Kontrole systemowe po stronie stowackiej

Od 11 sierpnia do 24 listopada 2014 roku Ministerstwo Finansdow Republiki Stowackiej
we wspoétpracy z Urzedem Kontroli Finanséw Koszyce przeprowadzito audyt rzadowy
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Obszaréw Wiejskich Republiki Stowackiej. Audyt prowadzony
byt takze na poziomie beneficjentéw na wybranej prébie projektow. Gtdwnym celem audytu i celem
audytu rzgdowego byto uzyskanie zapewnienia o kwalifikowalnosci na wybranej prdbie operacji
w ramach Programu Wspdtpracy Transgranicznej Rzeczpospolita Polska-Republika Stowacka 2007-
2013. Kontroli poddano 10 projektéw realizowanych w ramach Programu. Stwierdzonych zostato
7 uchybien — niewystarczajgca wydajnos¢ kontroli czgstkowych raportéw z postepu realizacji
projektéw i list zadeklarowanych wydatkéw, a takze niespdjne przeprowadzanie kontroli procesu
udzielania zamoéwien publicznych. Jednostka kontrolowana przyjeta zalecenia audytoréw -
kontrolerzy pierwszego stopnia zostali poinstruowani odnosnie konsekwentnej realizacji kontroli
pierwszego stopnia i kontroli procesu udzielania zamdwien publicznych. Ministerstwo Finanséw
Republiki Stowackiej zostato poinformowane o realizacji dziatan podjetych w celu wyeliminowania
uchybien stwierdzonych podczas audytu, w pismie z dnia 27 lutego 2015 roku.

Od 14 sierpnia do 9 grudnia 2014 roku Ministerstwo Finanséw Republiki Stowackiej we wspdtpracy
z Urzedem Kontroli Finanséw Koszyce przeprowadzito audyt rzgdowy w Ministerstwie Rolnictwa
i Rozwoju Obszarow Wiejskich Republiki Stowackiej. Gtéwnym celem audytu rzadowego byto
uzyskanie zapewnienia co do skutecznosci systemu zarzgdzania i kontroli w ramach Programu. Wyniki
audytu wykazaty, ze kontrolowany system funkcjonuje dobrze, cho¢ wskazane sg usprawnienia.
Zidentyfikowano cztery uchybienia: niewystarczajgca kontrola administracyjna raportéw czgstkowych
z postepu realizacji projektu oraz deklarowanych wydatkéw sktadanych przez beneficjentéw, a takze
niepetne kontrole na miejscu realizacji projektéw oraz nieprzestrzeganie terminéw informowania
o tych kontrolach. Jednostka kontrolowana przyjeta zalecenia audytoréw - kontrolerzy pierwszego
stopnia zostali poinstruowani o konsekwentne] realizacji kontroli pierwszego stopnia, kontrolach
w miejscu realizacji projektdw oraz obowigzujacych terminach. Ministerstwo Finanséw Republiki
Stowackiej zostato poinformowane o realizacji dziatan podjetych w celu usuniecia uchybien
stwierdzonych w wyniku audytu rzadowego w pismie z dnia 27 lutego 2015 roku.
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System Informatyczny

Dane dotyczace realizacji poszczegdlnych operacji w ramach Programu gromadzone sg w Krajowym
Systemie Informatycznym (KSI), ktéry powstat w 2008 r. W KSI gromadzone i przechowywane sg dane
niezbedne do celéw zarzadzania finansowego, monitorowania, weryfikacji, audytu projektéw, w tym
m.in. dane dotyczace:

— ztozonych wnioskéw projektowych,

projektéw wybranych do dofinansowania,

zawartych uméw o dofinansowanie projektéw,

ztozonych raportéw z postepdw realizacji projektéw wraz z wnioskami o ptatnosé,

whioskow o ptatnos$é poswiadczonych przez I1Z oraz refundacji przekazanych przez KE.

2.8. Krajowa rezerwa wykonania

Nie dotyczy.
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3. REALIZACJIA W PODZIALE NA PRIORYTETY

Dziatania w projektach realizowanych w ramach Programu, cho¢ tak bardzo réznorodne i zalezne
zaréwno od potrzeb catego regionu jak i lokalnych spotecznosci, stuzg jednemu celowi — rozwojowi
polsko-stowackiego pogranicza. Wykorzystujg do tego mocne strony regionu — walory przyrodnicze,
bogactwo kulturowe, atrakcje turystyczne, starajgc sie jednoczesnie niwelowad stabsze strony, takie
jak niewystarczajgca infrastruktura. Ponizej przedstawiona zostata szczegétowa analiza realizowanych
dziatan w podziale na priorytety, na przykfadzie projektéw zakoriczonych rzeczowo i finansowo
w 2014r.

3.1 Priorytet 1

3.1.1 Realizacja celéw i analiza postepow

Opisana w Programie Operacyjnym wspodlna strategia transgraniczna koncentruje sie miedzy innymi
na integracji przestrzennej obszaru pogranicza i zwiekszeniu jego dostepnosci poprzez
przetamywanie istniejgcych barier w infrastrukturze transportu, komunikacji i infrastrukturze
Srodowiska. Te bariery, co zostato wskazane w analizie SWOT dla Programu, to gtdwnie niska jakos¢
infrastruktury transportowej i komunikacyjnej oraz stabo rozwiniety system kanalizacyjny i system
oczyszczalni $ciekéw. Zaréwno dostepno$¢ przestrzenna jak i czyste Srodowisko to jedne
z podstawowych warunkdw rozwoju spoteczno-gospodarczego, zwtaszcza, jesli wezmie sie pod
uwage, ze turystyka i powigzany sektor ustug stanowig trzon dziatalnosci ekonomicznej na polsko-
stowackim pograniczu.

Dziatania w projektach realizowanych w pierwszej osi priorytetowej Programu skupiaty sie wiec
na poprawie i rozwoju infrastruktury transportowej i komunikacyjnej, a tym samym na poprawie
integracji przestrzennej pogranicza oraz na poprawie i ochronie Srodowiska naturalnego,
stanowigcego w wielu rejonach obszaru wsparcia podstawe dla rozwoju turystyki.

W ramach tematu 1.1 |[nfrastruktura komunikacyjna i transportowa zakontraktowanych

i realizowanych jest tgcznie 16 projektéw. W roku 2014, dzieki wygenerowanym oszczednos$ciom oraz
zasadzie elastycznosci, podpisane zostaty umowy o dofinansowanie 3 nowych projektéw z listy
rezerwowej, a zakonczone rzeczowo i finansowo zostaty 2 kolejne projekty. tgcznie od poczatku
Programu w temacie 1.1 zakonczonych rzeczowo i finansowo zostato 11 projektow.

Projekty realizowane w temacie 1.1 mozna dodatkowo podzieli¢ na trzy grupy. Pierwsza to projekty
polegajgce na modernizacji ciggéw drogowych, na ktérych w ostatnich latach zanotowano wzrost
natezenia ruchu, ciggéw prowadzacych miedzy innymi do atrakcji turystycznych i kulturowych
regionu pogranicza. Drugg grupe stanowig projekty ktadgce nacisk na poprawe tak zwanej
komunikacji ,dnia codziennego”, bezpieczenstwa i dostepu do lokalnych obiektow. Trzecia grupa
to projekty poswiecone transportowi alternatywnemu — Sciezkom rowerowym.
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Do pierwszej z wyzej wymienionych grup zaliczyé mozna 5 projektéw, z ktéorych 4 zostaty juz
w poprzednich latach zakoriczone rzeczowo i finansowo (i opisane w raportach rocznych z postepéw
realizacji Programu), natomiast jeden, po zgodzie na rozszerzenie zakresu rzeczowego, jest jeszcze
w trakcie realizacji.

Najwiecej, bo az 9 z realizowanych projektéw mozna zaliczy¢ do drugiej z wyzej wymienionych grup.
Skupiajg sie one na poprawie bezposrednich potgczen miedzy polsky a stowackg strong pogranicza
oraz poprawie dostepnosci konkretnych terendw, komunikacji ,,dnia codziennego” i bezpieczenstwa.
Do tej wiasnie grupy nalezy jeden z 2 zakoriczonych rzeczowo i finansowo w 2014 roku projektow,
a takze dwa z 3 projektéow, na realizacje ktérych w 2014 roku podpisane zostaty umowy
o dofinansowanie.

W ramach zakonczonego rzeczowo i finansowo projektu Modernizacja infrastruktury drogowej
Rajcza-Osc¢adnica, w ktérym partnerem wiodgcym byt Powiat Zywiecki, po polskiej stronie granicy
zmodernizowana zostata droga prowadzaca do granicy, natomiast po stronie stowackiej
zmodernizowany zostat odcinek drogi OsScadnica-Laliki wraz z czterema mostami. Inwestycje
wplynety na poprawe bezpieczeristwa i komfortu jazdy w rejonie przygranicznym, a takze przyczynity
sie, zwtaszcza po stronie stowackiej, do poprawy dostepnosci lokalnych ustug socjalnych dla dzieci
i dorostych oraz atrakcji turystycznych. Dodatkowo, w celu poprawy bezpieczenstwa, w ramach
dziatan promocyjnych partnerzy projektu zakupili kamizelki oraz opaski odblaskowe, ktdre zostaty
rozdane miedzy innymi dzieciom korzystajgcym z zaje¢ w Domu Pomocy Spotecznej ,Storice”
w Oscadnicy, gdyz dochodzaca do niego droga nie posiada chodnika i piesi muszg sie poruszac

poboczem.

Na poprawie komunikacji dnia codziennego, bezpieczeistwa i dostepu do lokalnych obiektow
skupiajg sie takie bedgce w realizacji projekty Drogi z widokiem na Tatry szansq poprawy
infrastruktury komunikacyjnej Miasta Tvrdosin i Gminy Koscielisko, w ktérym partnerem wiodgcym
jest Gmina Koécielisko oraz Drogi do rozwoju, w ktérym partnerem wiodgcym jest Gmina Zurawica.
Na koniec 2014 roku w procesie przygotowania do kontraktacji znajdowat sie jeszcze jeden projekt,
ktéry mozna zaliczy¢ do tej grupy. Planowane dziatania zaktadajg budowe ktadki pieszo-rowerowej
przez graniczng rzeke Poprad miedzy Zegiestowem w Polsce a miejscowoscig Sulin na Stowaciji.
Ktadka sprawi, ze rozdzielone rzeka miejscowosci zostang bezposrednio potgczone, umozliwiajgc tym
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samym intensyfikacje i zaciesnienie transgranicznych kontaktéw. W chwili obecnej mieszkancy
miejscowosci muszg korzystac z przepraw mostowych oddalonych o okoto 20 kilometréow.

W trzeciej z wymienionych wczesdniej grup i poswieconej transportowi alternatywnemu — $ciezkom
rowerowym - znalazty sie 2 z realizowanych w temacie 1.1 projektédw. Jeden z nich zostat w 2014 roku
zakonczony rzeczowo i finansowo, natomiast na realizacje drugiego w omawianym okresie
sprawozdawczym podpisana zostata umowa o dofinansowanie.

Zakonczony rzeczowo i finansowo zostat projekt Poprawa dostepnosci komunikacyjnej na pograniczu
polsko-stowackim, w ktédrym partnerem wiodgcym byt Mikroregion Bystrzycka Dolina. W ramach
projektu powstata trasa rowerowa o dtugosci ponad 36 kilometréw. Po stronie stowackiej cze$é
Sciezki rowerowej wybudowana zostata na trasie starej historycznej kolejki, zas cze$¢ prowadzi
po sciezce edukacyjnej ,Beskidzka zielona sciezka” (wytyczonej w ramach zrealizowanego takze
w ramach Programu projektu Rewitalizacja beskidzkich laséw na polsko-stowackim pograniczu w celu
poprawy ich spotecznych, ekologicznych i przeciwpowodziowych funkcji). Sciezka rowerowa zaczyna
w miescie Krasno nad Kysucou i na Stowacji prowadzi przez 5 miejscowosci do granicy z Polska, gdzie
w gminie Rajcza zaczyna sie polska czes$¢ Sciezki. Po stronie polskiej znaczna czes¢ Sciezki rowerowej
zostata zrealizowana formg oznakowania, natomiast do przebudowy doszto tylko w miejscach, gdzie
byto to niezbedne. W zimie rowerowa trasa zamienia sie w trase dla nart biegowych.
Sciezka rowerowa pofaczyta sie z juz istniejacg trasg eksploatowana na poziomie regionalnym
i transgranicznym w obszarze Euroregionu Beskidy.

Z kolei w ramach projektu Historyczno-kulturowy szlak wokdf Tatr, na ktérego realizacje w 2014 roku

podpisana zostata umowa o dofinansowanie, i ktérego partnerem wiodgcym jest Gmina Czarny
Dunajec, ma powstac¢ (czeSciowo takze w formie oznakowania) tacznie ponad 70 km Sciezek
rowerowych — docelowo tworzacych historyczno — kulturowo — przyrodniczy szlak wokét Tatr. Sciezki
beda petni¢ w okresie zimowym role narciarskich tras biegowych. Dodatkowo powstaty szlak bedzie
oznaczony tablicami informacyjnymi przyblizajgcymi wartosci przyrodniczo — kulturowe terenu, przez
ktory przebiegadé bedzie powstajgcy szlak rowerowy.
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W ramach zakonczonych rzeczowo i finansowo w roku 2014 projektéw zmodernizowanych zostato

ponad 11 kilometréow drég i pie¢ obiektéw mostowych, a takze powstata liczaca tacznie ponad
36 kilometrow transgraniczna trasa

rowerowa. tacznie od poczatku realizacji Programu

zmodernizowanych zostato ponad 167 kilometrow potgczen komunikacyjnych na polsko-stowackim
pograniczu.

Wykres 18. Realizacja projektéw w ramach tematu 1.1 (w euro)™
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Powyzszy wykres przedstawia stan realizacji projektow w temacie 1.1. W temacie tym do korica 2014
roku zakoniczonych rzeczowo i finansowo zostato 11 projektéw - rozliczonych zostato niemal 64%
Srodkow. W realizacji pozostawato 5 projektow.

Zdefiniowana w strategii zawartej w Programie potrzeba rozwoju infrastruktury ochrony srodowiska
byta bezposrednim rezultatem wskazanych w przygotowanej na etapie programowania analizie
SWOT najwiekszych stabosci rejonu pogranicza w tym zakresie. Wskazane najistotniejsze potrzeby
znalazty odzwierciedlenie w projektach w temacie 1.2 Infrastruktura ochrony srodowiska.

W ramach tego tematu zakontraktowanych i realizowanych jest 20 projektéw. W 2014 roku, dzieki
wygenerowanym oszczednosciom, podpisane zostaty umowy o dofinansowanie 6 nowych projektéow
z listy rezerwowej, 2 projekty zostaty zakoriczone rzeczowo i finansowo, zas kolejnych 8 ukonczyto
wszystkie zaplanowane do realizacji dziatania. tacznie od poczgtku Programu w temacie 1.2
zakonczonych rzeczowo i finansowo zostato 10 projektow.

Projekty realizowane w temacie 1.2 mozna dodatkowo podzieli¢ na dwie grupy. Pierwszg grupe
i niemal dwie trzecie projektéw stanowig projekty, w ktérych nacisk potozony jest na gospodarke
wodno-kanalizacyjng i rozbudowe zwigzanej z nig infrastruktury, w tym budowe systeméw
kanalizacyjnych i oczyszczalni Sciekdw, czyli zniwelowanie najwiekszej stabosci pogranicza wykazanej
w analizie SWOT i nadrobienie wielu lat zalegtosci w tym zakresie. Na ponizszej mapie wyraznie widac
ich koncentracje, ktéra sprawia, ze pofgczony efekt poszczegdinych inwestycji bedzie z perspektywy
regionu bardziej zauwazalny. Druga grupa projektow to projekty, ktére za cel stawiajg zapobieganie
zagrozeniom naturalnym, wspdlng prewencje i inne dziatania na rzecz ochrony i poprawy srodowiska
naturalnego
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p ) 6 Miasto i Gmina Piwniczna Zdréj 20.1 Obec Novot
9 Gmina tabowa 7 Obec Rabca
10 Gmina Jablonka 8 Forb
11 Gmina Jablonka s oray bina
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Do pierwszej z wyzej wymienionych grup mozna zaliczy¢ 13 z projektow realizowanych w ramach
tematu 1.2. Prawie potowa z nich (6) zostata zakoriczona rzeczowo i finansowo w poprzednich latach.
Dwa zostaty zakonczone rzeczowo i finansowo w 2014 roku. W ramach projektu Poprawa srodowiska
naturalnego poprzez budowe infrastruktury komunalnej w gminach pogranicza polsko-stowackiego -
Lipnica Wielka (PL) oraz Stefanov (SK), w ktérym partnerem wiodgcym byta Gmina Lipnica Wielka,
po polskiej i stowackie] stronie granicy wybudowano tgcznie ponad 21 kilometréw sieci kanalizacyjnej

oraz dwie oczyszczalnie Sciekow.

Z kolei w ramach projektu Partnerstwo na rzecz budowy systemow kanalizacyjnych w gminach
Zarszyn i Pakostov, w ktorym partnerem wiodgcym byta Gmina Zarszyn powstato ponad
25 kilometréw systemoéw kanalizacyjnych oraz jedna oczyszczalnia Sciekdw.

W tej grupie projektow znajdujg sie takze cztery projekty, ktére w 2014 roku ukonczyty wszystkie
zaplanowane do realizacji dziatania oraz jeden projekt, ktéry na koniec omawianego okresu

sprawozdawczego byt w trakcie realizacji.

W drugiej z wyzej wymienionych grup projektéw, poswieconej zapobieganiu zagrozeniom
naturalnym, wspdlnej prewencji i innym dziataniom na rzecz ochrony i poprawy Srodowiska
naturalnego realizowanych jest tgcznie 7 projektéw. Dwa z nich zostaty juz zakonczone rzeczowo
i finansowo w poprzednich latach, natomiast na koniec roku 2014 jeden pozostawat w realizacji,
za$ cztery zakonczyly realizacje wszystkich zaplanowanych dziatan rzeczowych.
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Przyktadem moze byé zakonczony rzeczowo projekt Ochrona przed katastrofami naturalnymi
i powodziami w terenie przygranicznym Gornej Orawy, w ktérym partnerem wiodgcym byto Miasto

Trstend. W ramach projektu w Trstenie zmodernizowana i wyposazona zostata remiza strazacka,
za$ Gmina Jabtonka wyposazona zostata w specjalistyczny samochdd ratowniczo-gasniczy.
Zorganizowane zostaty rowniez wspdlne szkolenia strazakéw z obu stron granicy.

Podobne dziatania prowadzone byty takze w ramach zakorczonego rzeczowo projektu Wspdlne
zapobieganie, koordynacja dziatan i gotowosc¢ do skutecznej ochrony przeciwpozarowej sSrodowiska
i mieszkancow regiondéw przygranicznych Habovka - Czarny Dunajec, w ktérym partnerem wiodgcym
byta Gmina Habovka. Zupetnie inny charakter, ukierunkowany na ochrone bioréznorodnosci
pogranicza i wybranych, zagrozonych gatunkdow ptakéw miat zakonczony rzeczowo projekt Ochrona
zagrozonych gatunkéw ptakéw w Karpatach Zachodnich, w ktérym Partnerem Wiodgcym jest
Stowackie Stowarzyszenie Ornitologiczne Birdlife Stowacja.

Stan realizacji projektéw w temacie 1.2 przedstawia ponizszy wykres.

Wykres 19. Realizacja projektéw w ramach tematu 1.2 (w euro)®
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Dla projektow zakoriczonych rzeczowo wykazane wartosci odnosza sie do wartosci z uméw o dofinansowanie, zas dla projektow
zakoriczonych finansowo s3 to wartosci z koricowego rozliczenia.
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Do korica 2014 roku w temacie 1.2 zostato rozliczonych ponad 62% dostepnej alokacji. 8 projektow,
ktére w omawianym okresie sprawozdawczym zakonczyly realizacje dziatan rzeczowych bedzie
rozliczonych finansowo w roku 2015. W trakcie realizacji pozostajg jeszcze dwa projekty.

W ramach | osi priorytetowej w omawianym okresie sprawozdawczym podpisanych zostato tgcznie
9 uméw o dofinansowanie projektow na kwote ponad 11 min euro z EFRR. tacznie w | osi
priorytetowe] zrealizowanych/realizowanych jest 36 projektéw na tgczng kwote ponad 72 min euro

z EFRR™. Ponad potowa z nich (58,33%) zostata juz zakoriczona rzeczowo i finansowo, co w ujeciu
finansowym obrazuje ponizszy wykres.

Wykres 20 .Realizacja projektéw w ramach I osi priorytetowej Programu (w euro)”’
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Do konca 2014 roku w | osi priorytetowej Programu zakonczone finansowo zostaty projekty
o wartosci stanowigcej ponad 63% dostepnej alokacji (21 projektow).

Od uruchomienia Programu dokonano refundacji wydatkdw poniesionych przez beneficjentow

projektéw z | osi priorytetowej w wysokosci niemal 57 min euro z EFRR, z czego w 2014 roku
zrefundowano $rodki na kwote ponad 7,6 min euro EFRR.

16 Przekroczenie dostepnej alokacji na 0§ zostato umozliwione zapisami Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 1297/2013

Dla projektéw zakoriczonych rzeczowo wykazane wartosci odnoszg sie do wartosci z umow o dofinansowanie, za$ dla projektow
zakoriczonych finansowo s3 to wartosci z koricowego rozliczenia.
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Tabela 8. Pfatnosci na rzecz beneficjentow — Os priorytetowa |

Temat 1.1 12 4796 082,54 94 33 650 406,62
Temat 1.2 19 2852 970,76 117 23 215 468,03
tacznie OS priorytetowa | 31 7 649 053,30 211 56 865 874,6518

Wartos$¢ przekazanych refundacji w ramach | osi stanowi niemal 50% wartosci wszystkich
zrefundowanych srodkéw od poczatku realizacji Programu i 79% dostepnej alokacji w tej osi.

Z 36 projektéw realizowanych w ramach | osi priorytetowej Programu 21 zostato juz zakonczonych
zarowno rzeczowo jak i finansowo, wymierne efekty podejmowanych dziatan stajg sie wiec coraz
bardziej widoczne. By uzyska¢ petny obraz rezultatdow, poza danymi zawartymi w ponizszej tabeli
pokazujgcej postep wskaznikéw dla | osi priorytetowej nalezy tez wzig¢ pod uwage dodatkowe
wskazniki projektowe, oddajgce charakter dziatan w projektach realizowanych w ramach | osi
priorytetowej Programu. Sg to miedzy innymi nowe i zmodernizowane szlaki komunikacyjne
prowadzace bezposrednio przez polsko-stowacka granice, szlaki rowerowe, chodniki dla pieszych
poprawiajgce bezpieczenstwo, narzedzie pozwalajace na wspdlne planowanie gospodarki wodnej
na polsko-stowackim pograniczu, miliony sadzonek drzew stuzacych rewitalizacji laséw pogranicza czy
tez nowoczesne oczyszczalnie sciekdw (8 nowych i 1 zmodernizowana), stacja uzdatniania wody
oraz kilometry sieci kanalizacyjnej, wodociggowej i kanalizacji deszczowej (tacznie ponad 177 km)*.

Tabela 9. Wskazniki dla osi priorytetowej |

Produkty
Wskaznik 1.Liczba Realizacja 0 0 0 0 3 12 17 21- - 21
wspolnych projektow
Cel nd nd nd nd nd nd nd nd nd 100

'8 Kwota ptatnosci na rzecz Beneficjentéw od poczatku realizacji Programu uwzglednia wartos¢ $rodkéw odzyskanych przez 1Z z tytutu
poswiadczonych i zrefundowanych wydatkéw niekwalifikowanych.
1 Uwzgledniono dane z projektéw zakoriczonych rzeczowo i finansowo oraz tylko rzeczowo.
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Sytuacj
y_l,“?qa 0 nd nd nd nd nd nd nd nd 0
wyjsciowa
Realizacja 0 0 0 0 7 28 44 53 - 53
Wskaznik 2.Liczba Cel nd nd nd nd nd nd nd nd nd 200
partneréw
Sytuacja
L 0 nd nd nd nd nd nd nd nd 0
wyjsciowa
Realizacja 0 0 0 0| 18,99 56,74 118,96 167,29 - 167,29
Wskaznik 3.Liczba
kilometréw nowych
/zmodernizowanych Cel nd nd nd nd nd nd nd nd nd 200
transgranicznych
potaczen
komunikacyjnych Sytuacia
y” ) i 0 nd nd nd nd nd nd nd nd 0
wyjsciowa
Rezultaty
12119 38657 300480 342 406 342406
Realizacja 0 0 0 0 -
! (6199/ (19639/ (151888/ | (173 045/ (173045/
5920) 19018) 148592) 169361) 169361)
Wskaznik 1.Liczba
mieszkancéw bedacych
pod oddziatywaniem 20000
nowej/zmodernizowanej
infrastruktury Cel nd nd nd| nd nd nd nd nd nd
komunikacyjnej (35000/
(kobiety/mezczyzni) 35000)
Sytuacja
yu 1 0 nd nd nd nd nd nd nd nd 0
wyjsciowa
605 13565 13565 16287 16287
Realizacja 0 0 0 0 -
! (297/ (6839/ (6839/ (8242/ (8242/
308) 6726) 6726) 8045)- 8045)
Wskaznik 2. Liczba
mieszkancow
obstugiwanych ;?rzez 60000
nowa /zmodernizowang
infrastrukture ochrony | Ce| nd nd nd| nd nd nd nd nd nd
srodowiska (30000/
(kobiety/mezczyzni) 30000)
Sytuacja
. 0 nd nd nd nd nd nd nd nd 0
wyjsciowa
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Realizacja 0 0 0 0 24 38 69 81 - 81
Wskaznik 3. Liczba

miejscowosci/wsi bedaca
pod bezposrednim

. ) Cel nd nd nd nd nd nd nd nd nd 180000

oddziatywaniem

nowej/zmodernizowanej

infrastruktury

i inej Sytuacja

komunikacyjnej y” . ] 0 nd nd nd nd nd nd nd nd 0
wyjsciowa
Realizacja 0 0 0 0 0 0 2 2 - 2

Wskaznik 4. Liczba
trwatych polsko- Cel nd nd nd nd nd nd nd nd nd 30
stowackich kontaktow

partnerskich

Sytuacja
wyjsciowa

Zrédto: dane pochodza z raportédw koricowych z postepu realizacji projektéw.

Biorgc pod uwage liczbe zakontraktowanych projektdw oraz stan wdrazania Programu wyraznie
widaé, ze wskazniki ,liczba wspdlnych projektéw” oraz ,liczba partnerdw” osiggng na koniec
Programu warto$¢ nizszg od zaktadanej. Maksymalna spodziewana wartos¢ wskaznika ,liczba
wspodlnych projektow” to w przypadku | osi priorytetowej Programu 37. Zrealizowanych zostanie wiec
mniej projektdw niz zaktadano, jednak s3g to projekty o wiekszej wartosci i jednoczesnie wiekszej sile
oddziatywania. Nalezy réwniez wzig¢ pod uwage, ze projekty z zakresu infrastruktury transportowe;j
oraz infrastruktury ochrony $rodowiska to projekty wymagajgce z reguty wiekszych naktadéw niz
projekty miekkie. Majgc na uwadze mniejszg liczbe mozliwych do zrealizowania projektdw, mniejszg
wartos¢ bedzie miat w konsekwencji rowniez wskaznik ,liczba partneréw”. Przewidywana, realna
do osiggniecia warto$¢ tego wskaznika to 99. Mimo mniejszej liczby projektéw i mniejszej liczby
partneréw docelowa warto$¢ wskaznika ,Liczba kilometréw nowych/zmodernizowanych
transgranicznych potaczen komunikacyjnych” w namacalny sposéb obrazujgcego efekty Programu,
z ktérych korzysta¢ moga nie tylko mieszkancy pogranicza ale wszyscy odwiedzajgcy region, bedzie
znacznie wieksza od poczatkowo zatozonej. W ramach bedacych jeszcze w trakcie realizacji projektéw
zaplanowanych jest facznie ponad 142 km potaczen komunikacyjnych, w tym ponad 70 km sciezek
rowerowych, co oznacza, ze ostatecznie wskaZznik moze osiggnac¢ wartos¢ ponad 300 km, a wiec
nawet ponad 150% wartosci zaktadanej. Analogicznie, zwiekszy sie réwniez i tak juz przekroczona
wartos$¢ wskaznika ,Liczba mieszkancéw bedgcych pod oddziatywaniem nowej/zmodernizowanej
infrastruktury komunikacyjnej (kobiety/mezczyzni)”. Kilkukrotne przekroczenie zaplanowanej
wartosci docelowej wyptywa z faktu, ze modernizowane w ramach Programu odcinki infrastruktury
komunikacyjnej przebiegajg w wiekszosci przypadkow przez stosunkowo gesto zaludnione obszary,
zwilaszcza po polskiej stronie granicy. Wptyw majg tez réznice metodologiczne w obliczaniu przez
beneficjentéw liczby oséb bedacych pod oddziatywaniem danej infrastruktury komunikacyjnej.

W zwigzku z kontraktacjg nowych projektéw zmianie w stosunku do roku ubiegtego ulegty prognozy
dotyczace realizacji wskaznika ,Liczba mieszkaricow obstugiwanych przez nowa/zmodernizowang
infrastrukture ochrony $rodowiska”. Biorgc pod uwage zaktadane w poszczegdlnych projektach
wartosci, facznie wskaznik ten moze zostaé osiggniety w 175% zaktadanej wartosci. Wynika to miedzy
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innymi z faktu, ze w temacie 1.2 s3 realizowane nie tylko projekty liniowe, co ma wptyw réwniez
na przyjmowang przez beneficjentdw metodologie obliczania liczby mieszkarncdw obstugiwanych
przez nowa/zmodernizowang infrastrukture ochrony $rodowiska. Warto tez zwrdci¢ uwage na fakt,
ze w definicji wskaznika ujeci s jedynie mieszkancy — rzeczywista liczba oséb korzystajacych
z nowej/zmodernizowanej infrastruktury ochrony srodowiska jest znacznie wyzsza, jesli wezmie sie
pod uwage przyjezdnych/turystow. Rejony, w ktorych w ramach Programu wystepuje najwieksza
koncentracja projektéw z zakresu ochrony srodowiska to rejony turystyczne i wypoczynkowe.

W przypadku wskaznika ,liczba miejscowosci/wsi bedgca pod bezposrednim oddziatywaniem
nowej/zmodernizowanej infrastruktury komunikacyjnej” w wyniku btedu formalnego w Program
wpisana zostata niewtasciwa wartos¢. Z danych pochodzacych ze zintegrowanej bazy danych
Gtéwnego Urzedu Statystycznego w Polsce oraz Urzedu Statystycznego Stowacji wynika, ze liczba
miejscowosci na obszarze wsparcia Programu to 7 314. Biorgc pod uwage liczbe i zakres
realizowanych jeszcze projektéw przewidywana realna wartosé tego wskaznika do osiggniecia wynosi
okoto 117. Wartosc¢ ostatniego z przewidzianych dla | osi priorytetowej Programu wskaznikéw ,,Liczba
trwatych polsko-stowackich kontaktédw partnerskich” formalnie nie zostanie osiggnieta. Zgodnie
z deklaracjami beneficjentow sktadanymi we wnioskach projektowych przewidywana mozliwa
do osiagniecia wartos¢ to maksymalnie 50% zaktadanej wartosci docelowej. Rzeczywista realna
wartos¢ moze by¢ jednak inna. Czes$¢ beneficjentdéw nie uwzgledniata bowiem tego wskaznika
we whnioskach, co nie znaczy, ze wspotpraca w ramach realizacji projektu nie zaowocowata trwatymi
kontaktami®®.

Z powyzszej analizy wskaznikéw dla | osi priorytetowej Programu wyraznie wynika, ze mniejsza niz
zaktadano liczba realizowanych/zrealizowanych projektéw nie przektada sie na zmniejszone
oddziatywanie. Wynika to z faktu, ze zdecydowana wiekszos¢ projektéow w ramach Programu
realizowana byta na transgranicznych szlakach i w gesciej zaludnionych regionach.

3.1.2. Napotkane znaczqce problemy oraz podjete srodki zaradcze

W okresie sprawozdawczym nie napotkano na znaczgce problemy w rozumieniu art. 62
Rozporzadzenia (WE) 1083/2006. Pojawiajace sie problemy zwigzane byly z biezagcym wdrazaniem
projektéw.

2 Wedtug wynikow ankiet przeprowadzonych na potrzeby ewaluacji efektéw Programu praktycznie wszyscy partnerzy realizujgcy projekty
w ramach Programu sg zainteresowani dalszg wspotpraca.
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3.2 Priorytet 2

Obszar polsko-stowackiego pogranicza charakteryzuje sie rdéznorodnoscig i unikalnoscig zasobdéw
kulturowych i przyrodniczych. Znajdujg sie tu miejsca historyczne, wpisane na liste Swiatowego
Dziedzictwa UNESCO, a takze wciaz jeszcze stosunkowo dziewicze tereny przyrodnicze, tereny bogate
w wody zdrowotne i termalne, a takze tereny o wyjgtkowej wartosci krajobrazowej. Wszystkie te
cechy, stanowigce wedtug analizy SWOT dla Programu jedng z najmocniejszych stron obszaru
wsparcia Programu, umiejetnie wykorzystane moga przyczyni¢c sie do rozwoju obszaru
transgranicznego. Inwestycje w infrastrukture turystyczng i kulturowa przyczyniajg sie
do polepszenia, wzbogacenia oraz urozmaicenia oferty, jakg pogranicze moze zaoferowac¢ osobom
je odwiedzajgcym. Tworzenie sieci tematycznych, wymiana doswiadczen i dgzenie do wprowadzenia
innowacyjnych rozwigzan prowadza do zacie$nienia wspdtpracy. Réznorodne dziatania podejmowane
w projektach realizowanych w ramach |l osi priorytetowej Programu ostatecznie mozna sprowadzi¢
do wspdlnego mianownika jakim jest zaciesnienie wspotpracy oraz lepsze wykorzystanie naturalnego,
kulturowego i historycznego dziedzictwa obszaru wsparcia Programu do jego rozwoju.

3.2.1. Realizacja celéw i analiza postepow

W ramach tematu 2.1 Rozwdj wspdtpracy transqranicznej w_zakresie turystyki zakontraktowanych

i realizowanych jest tacznie 26 projektow. W roku 2014, dzieki wygenerowanym oszczednosciom
i zasadzie elastycznosci, podpisane zostaty umowy o dofinansowanie 5 nowych projektéow z listy
rezerwowej, 4 projekty zostaly zakonczone rzeczowo i finansowo, za$ kolejnych 6 ukonczyto
wszystkie zaplanowane do realizacji dziatania. tacznie od poczatku Programu w temacie 2.1
zakonczonych rzeczowo i finansowo zostato 14 projektow.

Na ponizszej mapie wyraznie widaé, ze w odréznieniu od projektéw z tematow 1.1 i 1.2, projekty
z zakresu turystyki realizowane sg na catym obszarze wsparcia Programu, co wynika z potencjatu
Srodowiska przyrodniczego i waloréw kulturowych polsko-stowackiego pogranicza.

Projekty realizowane w temacie 2.1 mozna dodatkowo podzieli¢ na trzy grupy. Pierwsza to projekty
skupiajgce sie na turystycznej promocji regionu pogranicza, jego atrakcji przyrodniczych
i kulturowych. Drugg grupe stanowig projekty, w ktérych nacisk potozony jest na rozwdj turystyki
poprzez tworzenie nowych atrakcji. Trzecia grupa to projekty, w ktérych dziatania ukierunkowane
zostaty na rozwdj infrastruktury i ustug turystycznych.
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Do pierwszej z wyzej wymienionych grup zaliczy¢é mozna 5 projektéw, z ktérych 4 zostaty juz
w poprzednich latach zakonczone rzeczowo i finansowo, natomiast jeden zostat zakorczony
rzeczcowo i finansowo w roku 2014. To projekt Karpacka Mapa Przygody-wspdlna promocja
atrakcyjnosci turystycznej, przyrodniczej i kulturowej matopolsko-preszowskiego pogranicza,
w ktéorym partnerem wiodgcym byto Matopolskie Centrum Kultury ,Sokét” w Nowym Sgczu,
dodatkowo tgczacy w sobie wiele rézinych aspektéw turystyki: turystyke aktywna, turystyke
rekreacyjng i turystyke kulturowa. W ramach projektu utworzony zostat portal Karpacka Mapa
Przygody (www.karpackamapaprzygody.pl) prezentujgcy rézne mozliwosci spedzenia wolnego czasu

noa na  polsko-stowackim  pograniczu.  Oferta

AR — turystyczna znajdujgca sie na portalu bierze pod
10 tp, uwage réine rodzaje turystyki: aktywna,
urlopowsg, zdrowotng, a takze rdzne jej aspekty:
krajobrazy, sztuke i rekodzieto, gingce zawody,
historie czy regionalng kuchnie. Mozna wiec
znalez¢ opisy takich szlakéw na polsko-stowackim
pograniczu jak szlak najstarszych drzew, szlak
Karpat ekstremalnych, szlak wybitnych kobiet,

szlak cmentarzy wojennych, szlak
Sredniowiecznych zamkow, Karpaty bez barier,
czyli szlak przyjazny osobom niepetnosprawnym, czy tez szlak Karpaty ze smakiem i pradem.
Najciekawsze punkty kazdego ze szlakdow sg opisane i w wiekszosci przypadkéw zilustrowane
zdjeciami. Portal, dostepny w jezyku polskim, stowackim i angielskim posiada szerokg baze danych,
w ktdrej poprzez zastosowanie odpowiednich kryteridw wyszukiwania mozna znalez¢ informacje
niezbedne dla turystéw takie jak lokalizacje punktéw gastronomicznych, punkty noclegowe, zabytki,
punkty widokowe, miejsca kultu religijnego i wiele innych. W ramach projektu powstaty komiksy
na temat pogranicza (w formie elektronicznej) oraz zostaty wydane turystyczne publikacje dotyczace
atrakcji pogranicza oraz tras rowerowych.

Jedng z tras opisanych w publikacji jest trasa rowerowa, ktéra powstata w ramach zakornczonego
rzeczowo i finansowo w 2014 roku projektu Tatry Bialskie — wspdlnie i lepiej, ktérego partnerem
wiodgcym byto miasto SpiSska Bela. To jeden z 10 projektow, ktére mozina zaliczy¢ do drugiej
z wymienionych wczes$niej grup, a mianowicie grupy projektdw, w ktdrych nacisk potozony zostat na
rozwoj turystyki poprzez tworzenie nowych atrakcji. Gtéwng inwestycja w projekcie byta budowa
Sciezki rowerowej na odcinku SpiSska Beld - Tatranska Kotlina o tgcznej dtugosci 9 kilometréw,
wyposazonej w cztery miejsca na odpoczynek i plenerowe mapy regionu Tatry Bialskie. Przy dobrej
pogodzie Sciezka, z ktdrej latem korzystajg takze mitosnicy jazdy na rolkach a nawet spacerowicze,

za$ zima narciarze biegowi, zapewnia piekne widoki na Tatry.
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http://www.karpackamapaprzygody.pl/

W tej grupie znajdujg sie takze dwa inne zakonczone rzeczowo i finansowo w 2014 roku projekty.
To projekty Muzyka pod Tatrami, w ktédrym partnerem wiodgcym bytlo Muzeum Narodowe
w Krakowie oraz Aktywnie w strone turystyki pogranicza, w ktérym partnerem wiodgcym byta Gmina
Zebrzydowice.

Pierwszy z wymienionych projektéw koncentrowat
sie na zwiekszeniu waloréw turystycznych polsko-
sfowackiego  pogranicza poprzez promocje
turystyki  kulturowej. W ramach projektu
przeprowadzone zostaty dwie inwestycje, liczne
dziatania kulturalne oraz szeroko zakrojona
kampania medialna. W ramach inwestycji
zmodernizowana zostata zabytkowa willa Atma

w Zakopanem, bedaca siedzibg Muzeum Karola
Szymanowskiego. Miedzy innymi zamontowano
nowe oswietlenie, dostosowano wejscie do muzeum do potrzeb osdb niepetnosprawnych, zas we
wnetrzu umieszczono systemy multimedialne, dzieki ktdorym mozna zapoznaé sie z zyciem
i twdrczoscig Karola Szymanowskiego. Po stronie stowackiej, u podndza Zamku Orawskiego, staneto
centrum turystyczne, w ktérym znalazta sie takze biblioteka i multimedialna tablica dotykowa, dzieki
ktérej mozna uzyska¢ informacje nie tylko o zbiorach Zamku, ale takze o innych turystycznych
atrakcjach w regionie. W ramach dziatan miekkich zorganizowanych zostato kilkanascie koncertéw
polskiej i stowackiej muzyki inspirowanej Tatrami, w ktérych udziat wzieto ponad 5200 osdb.

| "’ o 'J‘
) i}
i g

W ramach drugiego z wymienionych projektéw po polskiej
stronie granicy powstata miedzy innymi idaca przez las sciezka
pieszo-rowerowa, zas na brzegu lokalnego zbiornika wodnego,
chetnie odwiedzanego przez wedkarzy, stworzono miejsce
przystosowane do potrzeb o0séb niepetnosprawnych,
tak by bez przeszkéd mogty podjechac do zbiornika i cieszy¢ sie
z wedkowania. Po stowackiej stronie, w gminie Velké Rovné,
gdzie kiedys przebiegat gtéwny szlak rzemieslnikéw

zajmujgcych sie druciarstwem, w sercu miejscowosci powstato
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muzeum druciarstwa, w ktérym mozna obejrze¢ druciarskie dzieta. Na najwyzszym ze wzgdrz

otaczajacych miejscowosé staneta natomiast wieza widokowa.

Wieza widokowa, pozwalajgca na podziwianie panoramy pogranicza, byta takze jednym z elementéw
inwestycyjnych w zakoriczonym w 2014 roku rzeczowo projekcie Dziedzictwo archeologiczne
regionéw szansq na rozwdj turystyki, w ktérym partnerem wiodgcym byto Muzeum Podkarpackie
w Krosnie, i ktéry rowniez mozna zaliczy¢ do tej samej grupy. Wieza stata sie dodatkowg atrakcjg
w istniejgcym juz i chetnie odwiedzanym Skansenie Archeologicznym Karpacka Troja. Przy dobrej
pogodzie i odpowiedniej przejrzystosci powietrza z wiezy mozna dostrzec nawet odlegte o ponad
100 kilometréw pasmo Tatr. Po stowackiej stronie granicy, w Hanuszowcach nad Toplg w ramach
projektu wybudowany zostat niewielki skansen archeologiczny obejmujacy rekonstrukcje
budownictwa mieszkalnego i obronnego, ktérych zakres chronologiczny siega od epoki kamienia
po sredniowiecze.

Do trzeciej z wyzej wymienionych grup projektéw zaliczy¢ mozna 11 projektéw ukierunkowanych
na rozwdj infrastruktury i ustug turystycznych. Wsréd nich znajduje sie zakoniczony w 2014 roku
rzeczowo projekt Polsko-stowackie Centrum Turystyki Konnej, w ktérym partnerem wiodgcym byt
Zaktad Doswiadczalny Instytutu Zootechniki — Paristwowy Instytut Badawczy Odrzechowa. W ramach
projektu w Odrzechowej powstato Polsko-Stowackie Centrum Turystyki Konnej wraz z odpowiednim
zapleczem, w tym ujezdzalnig koni zapewniajgcg mozliwos¢ prowadzenia kurséw i szkolen przez caty
rok. Wytyczonych zostato tez tgcznie ponad 200 kilometréw szlakéw konnych.




Rowniez dziatania w projektach, na realizacje ktérych w temacie 2.1 w 2014 roku podpisane zostaty
umowy o dofinansowanie skupiajg sie na rozwoju infrastruktury, ustug i atrakcji turystycznych
na polsko-stowackim pograniczu, a tym samym na wzroscie liczby odwiedzajgcych i turystéw
i w dtuiszej perspektywie na zwiekszeniu konkurencyjnosci regionu. Przyktadem moze by¢
zakonczony rzeczowo projekt Wspdlny Spiski obszar turystyczny, w ktérym partnerem wiodgcym jest
Spisskda Stara Ves. W ramach projektu, w jednym z chetniej odwiedzanych regionéw polsko-
stfowackiego pogranicza ma powstaé Centrum Turystyczno-Konferencyjne, a takze sie¢ info-kioskéw
dla turystéw. Z kolei w ramach projektow KulTurystyka-Terchovd, Beld i Jaworze razem na rzecz
kultury, turystyki i sportu oraz Poprawa turystyki sportowej w przygranicznych miejscowosciach
Piwniczna Zdrdj i Sabinov, w ktérych partnerami wiodgcymi s3 odpowiednio Gmina Terchova
oraz Miasto i Gmina Piwniczna Zdréj, planowane jest stworzenie kompleksowej infrastruktury
rekreacyjno-sportowo-turystycznej, miejsc, ktére pomogg docelowo wptyngé na wykreowanie
aktywnego wypoczynku i stylu zycia.

W ramach zakonczonych w 2014 roku rzeczowo i finansowo projektdw powstato 16 nowych
produktow turystycznych, 9 km tras rowerowych, odbyto sie ponad 20 wydarzen, w ktérych udziat
wzieto niemal szes$¢ i pot tysigca osdb.

Wykres 21. Realizacja projektéw w ramach tematu 2.1 (w euro)**
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Powyzszy wykres przedstawia stan realizacji projektéw w temacie 2.1, w ktérym do korica 2014 roku
zostato rozliczonych ponad 61% dostepnej alokacji (14 projektéw). 6 projektéw, ktére w omawianym
okresie sprawozdawczym zakonczyty realizacje dziatan rzeczowych bedzie rozliczonych w roku 2015.
W realizacji nadal pozostaje 6 projektow.

Dla projektéow zakoriczonych rzeczowo wykazane wartosci odnoszg sie do wartosci z umow o dofinansowanie, za$ dla projektéw
zakoriczonych finansowo s3 to wartosci z koricowego rozliczenia.



Jednym z czynnikéw wptywajgcych na turystyczng atrakcyjnosc polsko-stowackiego pogranicza jest
roznorodnos$¢ kulturowa. W wielu miejscowosciach zachowaty sie elementy tradycyjnej ludowej
kultury i sztuki, zabytki architektury sakralnej, zespoty dworskie z parkami czy muzea. Na obszarze
pogranicza znajduje sie tgcznie 11 538 nieruchomych obiektdw zabytkowych, w tym po stronie
polskiej 6 736, zas po stowackiej 4 802.

Wraz z wydarzeniami promujgcymi dziedzictwo polsko-stowackiego pogranicza stanowig one trzon
tak zwanej ,turystyki kulturowej”. W projektach realizowanych w ramach Programu bardzo wiele
dziatan poswieconych jest zachowaniu unikalnego dziedzictwa kulturowego pogranicza, zwtaszcza,
ze analiza SWOT dla Programu wykazata, ze wiele obiektéw kulturowych i historycznych jest w ztym
stanie, walory kulturowe regionu nie sg dostatecznie wykorzystywane do pobudzenia ruchu
turystycznego, a postepujgca globalizacja i popularyzacja kultury masowej powoduje zanikanie
obyczajow i tradycji regionalnych.

W ramach tematu 2.2 Ochrona dziedzictwa kulturowego i przyrodniczeqgo zakontraktowanych

i realizowanych jest tacznie 26 projektow. W roku 2014, dzieki wygenerowanym oszczednoSciom
i zasadzie elastycznosci, podpisane zostaty umowy o dofinansowanie 5 nowych projektéw z listy
rezerwowej, 2 projekty zostaty zakoriczone rzeczowo i finansowo, zas kolejne 3 ukonczyty wszystkie
zaplanowane do realizacji dziatania.

Jak obrazuje poniisza mapa projekty z dziedziny szeroko pojetego dziedzictwa kulturowego
sg realizowane na catym obszarze pogranicza.

Projekty te mozna dodatkowo podzieli¢ na cztery grupy. Pierwsza to projekty koncentrujace sie
na promocji dziedzictwa kulturowego i historycznego. Drugg grupe stanowig projekty poswiecone
ratowaniu niszczejacych obiektéw dziedzictwa. Trzecia grupa to projekty, w ktérych nacisk potozony
jest na przygotowanie infrastruktury pod wspétprace kulturalng. W czwartej grupie znajdujg sie
projekty taczgce w sobie dziatania poswiecone zaréwno obiektom zabytkowym jak i bardziej
wspdtczesnym i polegajgce na przystosowaniu ich do nowej roli — transgranicznej wspoftpracy.
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Do pierwszej z wyzej wymienionych grup zaliczy¢é mozna 5 projektéw, z ktérych 3 zostaty juz
w poprzednich latach zakorhczone rzeczowo i finansowo, zas dwa na koniec roku 2014 miaty
ukonczone wszystkie zaplanowane do realizacji dziatania rzeczowe. To projekty Artystyczne Rynki
Pogranicza- Bardejov i Krosno, w ktérym partnerem wiodacym byta Gmina Krosno oraz Slemieri
i Stre¢no na wspdlnej drodze przez przesztos¢ do przysztosci, w ktérym partnerem wiodgcym byta
Gmina Slemien.

Pierwszy z wyzej wymienionych projektéw byt projektem miekkim. W 2014 roku podpisana zostata
umowa o jego dofinansowanie, a na koniec roku ukoniczyt zaplanowane dziatania rzeczowe.
W ramach projektu odbyty sie liczne wydarzenia promujace walory przyrodnicze i dziedzictwo

kulturowe pogranicza, w tym plenery malarskie, imprezy nawigzujgce do tradycji jarmarkéw
Sredniowiecznych, koncerty, prezentacje rekodzieta i odchodzgcych w zapomnienie zawoddw
rzemieslniczych, czy tez warsztaty teatralne dla mtodziezy.

Drugi z tej grupy projektéw koncentrowat sie na promocji dziedzictwa historycznego i kulturowego.
W ramach projektu wokdét zamku Strecno
rozbudowana zostata ekspozycja zewnetrzna.
Powstata osada w stylu sredniowiecznym petnigca
funkcje kulturalno-edukacyjne. Mozna zobaczy¢
wiec Sredniowieczny dom rybaka czy tez dom
zielarki. Od osady do samego Zamku prowadzi
Sciezka edukacyjna — na jej trasie rozmieszczone
zostaty tablice pokazujgce miedzy innymi faune
i flore regionu. Partnerzy zorganizowali piec
wspdlnych wydarzen kulturalnych, w ktdrych

wzieto udziat tgcznie okoto 900 osdb.

Do drugiej z wyzej wymienionych grup projektéw mozna zaliczy¢ 6 projektéw. Wsrdd nich znajduje
sie zakonczony rzeczowo i finansowo w 2014 roku projekt Ochrona dziedzictwa kulturowego
w obrebie Pieniriskiego Parku Narodowego po stronie polskiej i stowackiej w kosciotach w Jaworkach,
Udolu i Lesnicy wraz z ochronq nietoperzy-podkowcéw matych zamieszkujgcych strychy tych
kosciotow, w ktérym partnerem wiodgcym byta Parafia Rzymskokatolicka pod wezwaniem Matki
Bozej Posredniczki task w Szlachtowej. W projekcie tym potgczone zostaty dziatania majgce na celu
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z jednej strony ratowanie zabytkowych dziet sztuki sakralnej,
a z drugiej ochrone zagrozonego wyginieciem gatunku nietoperza —
podkowca matego. W ramach projektu w trzech kosciotach na polsko-
stowackim  pograniczu  przeprowadzono najpilniejsze  prace
modernizacyjne i renowacyjne oraz zamontowano wloty i podesty dla
nietoperzy zamieszkujacych strychy tych kosciotéw. W kosciele
w Jaworkach po stronie polskiej wymieniono poszycie dachowe oraz
okna — jednoczes$nie, po uzgodnieniach z ekspertami, zapewniajac
wlot dla nietoperzy. Zainstalowane zostato réwniez ogrzewanie
podtogowe z wykorzystaniem odnawialnych Zrédet energii (ciepto
pobierane jest z glebi =ziemi). Podobny system ogrzewania
zainstalowany zostat réwniez w kosciele w Udolu, gdzie ponadto

odnowione zostaty scienne malowidta. Z kolei w kosciele w Lesnicy
wymieniona zostata instalacja elektryczna, odnowione Scienne
malowidta oraz zabytkowa ambona z XVIII wieku. W obydwu kosciotach po stronie stowackiej
w ramach projektu zainstalowano tez specjalne podesty dla nietoperzy. Podkowiec maty to gatunek
nietoperza zagrozony wyginieciem, ktory w Polsce wystepuje wytgcznie na potudniu kraju.
Te, mieszkajgce w sezonie od kwietnia do wrzesnia w Jaworkach zimujg w jaskiniach na Stowacji.
W Jaworkach populacja nietoperzy liczy okoto 187 sztuk, a w Les$nicy jest ich nawet ponad 600.

Na koniec 2014 roku rzeczowe dziatania zakonczyt
jeszcze jeden projekt z omawianej grupy. To projekt
Tworzenie przestrzeni dla kultury i sztuki -
modernizacja Teatru w Zylinie oraz Patacu w Kozach,
w ktérym partnerem wiodgcym byt Zylinski Kraj
Samorzadowy. W ramach projektu zmodernizowany
zostat najstarszy profesjonalny teatr lalek na
Stowacji — Teatr Lalek w Zylinie, za$ po polskiej

stronie granicy modernizacji poddano cenny element
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dziedzictwa kulturowego — zabytkowy Patac Czeczéw w Gminie Kozy. Archiwalne lalki, ktdre juz nie
wystepujg na scenie, ale wcigz przyciggajg widzéw, dostaty , drugie zycie” — byty prezentowane na
wystawach zorganizowanych przez partneréw projektu.

Najwiecej ze realizowanych w temacie 2.2 projektow (10) zalicza sie do grupy projektow
ukierunkowanych na przygotowanie infrastruktury pod dziatania promujgce dziedzictwo kulturowe
pogranicza i dalszg wspodtprace kulturalng. W tej grupie znajdujg sie dwa z pieciu projektow,
na realizacje ktérych w 2014 roku zostaty podpisane umowy o dofinansowanie. Rowniez do tej grupy
nalezy zakonczony rzeczowo i finansowo
w 2014 roku projekt Zachowanie kulturowego
i duchowego dziedzictwa. Kultura-zwierciadto
duszy, w ktédrym partnerem wiodacym byta
Gmina Lutina. Miat on na celu zachowanie

wartosci  kulturowych i duchowych oraz
propagowanie tradycji przygranicznych
regionédw Polski i Stowacji. W ramach

inwestycji zmodernizowane zostaty osrodki
kultury w Lutinie oraz Piwnicznej-Zdroju.

Wsrdd zorganizowanych wydarzen znalazty sie
wspdlne imprezy folklorystyczne, konkurs
fotograficzny i objazdowa wystawa promujgca tradycje i twdrczos¢ ludowo-artystyczng oraz historie
polsko-stowackiego regionu przygranicznego.

Do ostatniej z wymienionych wczesniej grup projektéw realizowanych w ramach tematu 2.2 zaliczy¢
mozna 5 projektéw, z ktdrych 2 zostaty zakoriczone rzeczowo i finansowo juz w poprzednich latach,
na realizacje dwdéch w 2014 roku podpisane zostaty umowy o dofinansowanie. Przyktadem moze by¢
projekt Wspdtporaca przez kulture — budowa i modernizacja polsko-stowackich centrow kultury,
w ktédrym partnerem wiodgcym jest Gmina todygowice. Znajdujacy sie po polskiej stronie granicy
zabytkowy zamek zostanie w ramach projektu przystosowany do petnienia nowej roli — Polsko-
Stowackiego Centrum Wspodtpracy Transgraniczne;j.
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Ponizszy wykres przedstawia stan realizacji projektéw w temacie 2.2 na koniec 2014 roku.

Wykres 22. Realizacja projektéw w ramach tematu 2.2 (w euro)?

30 000 000,00 M
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20000 000,00 14 297,88

15 000 000,00 _
10 000 000,00 =

5000 000,00

0,00

Alokacja 2007-2013

Projekty zakonczone

rzeczowo Projekty zakoriczone

finansowo

Do konca 2014 roku zakoriczone finansowo zostaty projekty o wartosci stanowiacej ponad 74%
dostepnej alokacji (17 projektdw). W realizacji pozostaje 9 projektow.

Na rozwdj spoteczno-gospodarczy danego regionu duzy wptyw ma wymiana doswiadczen, wiedzy,

a takze swiadoma integracja i wspdélna koordynacja dziatan. O wszystkich tych czynnikach mozna
mowié w kontekscie projektdw realizowanych w ramach tematu 2.3.

W roku 2014 temat 2.3 Projekty sieciowe byt jedynym, w ktérym nie zostaty juz podpisane zadne
nowe umowy o dofinansowanie projektéw. Natomiast wraz z zakonczeniem finansowym w 2014
roku 6 projektéw, zakoriczone zostaty wszystkie projekty (19) realizowane w tym temacie.

Dla projektéow zakonczonych rzeczowo wykazane wartosci odnoszg sie do wartosci z umow o dofinansowanie, za$ dla projektéw
zakoriczonych finansowo s3 to wartosci z koricowego rozliczenia.
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Projekty realizowane w temacie 2.3 mozna dodatkowo podzieli¢ na trzy grupy pod wzgledem
tematyki tworzonych sieci wspétpracy. Pierwsza i najliczniejsza (11) to projekty dotyczace szeroko
pojetej wspotpracy gospodarczej, poczawszy od pomocy dla przedsiebiorcéw pragngcych rozszerzy¢
dziatalno$¢ na drugg strone granicy, przez koordynacje podmiotdw zajmujacych sie rozwojem
regionalnym, po systemy wzajemnej wspdtpracy, obejmujace takze rynki pracy.

Do tej grupy zaliczy¢é mozna dwa z szesciu zakonczonych finansowo w 2014 roku projektéw.
To projekty Od Euroregionu ,Tatry” do Europejskiego Ugrupowania Wspdtpracy Terytorialnej,
w ktéorym partnerem wiodgcym byt Zwigzek Euroregion ,Tatry” oraz projekt Innowacyjna
wspdtpraca.(Innowacyjny rozwdj wspdtpracy transgranicznej instytucji Wojewddztwa Slgskiego
i Samorzgdowego Kraju Zyliriskiego), w ktérym partnerem wiodgcym byt Zamek Cieszyn-Osrodek
Badan i Dokumentacji nad Kulturg Materialng i Wzornictwem.

Efektem pierwszego z wyzej wymienionych projektéw bylo powotanie pierwszego na polsko-
stowackiej granicy Europejskiego Ugrupowania
Wspotpracy  Terytorialnej  (EUWT).  Nowa
struktura ma by¢ narzedziem dla lokalnych
samorzagdéw pogranicza do skuteczniejszej
realizacji wspdlnych polsko-stowackich
projektéw, stuzy¢ wzmocnieniu konkurencyjnosci
i spdjnosci, a co za tym idzie rdéwniez
zrownowazonemu rozwojowi pogranicza.
W ramach drugiego z projektdw przebadane

zostaty priorytety i mozliwosci wspétpracy
stuzagce rozwojowi pogranicza w dziedzinach
takich jak turystyka, wspétpraca gospodarcza, ochrona srodowiska oraz transport i infrastruktura.
Pilotazowe akcje takie jak ,Instytucje sg dla ludzi. Jak poprawi¢ jakos¢ ustug w sektorze publicznym”
czy ,Jak usprawni¢ dziatanie instytucji poprzez zastosowanie myslenia projektowego” miaty na celu
pokazanie dobrych i wymiernych efektéw nowoczesnego myslenia w administracji. Partnerzy
projektu opracowali réwniez dokument strategiczny ksztattujgcy ramy wspdtpracy pomiedzy
Wojewddztwem Slgskim a Samorzadowym Krajem Zylinskim.

Drugg grupe projektéw realizowanych w ramach tematu 2.3 stanowig projekty ukierunkowane na
wspotprace opartg na elementach turystyki, edukacji i bezpieczeristwa
(5). Do tej grupy nalezg dwa kolejne z zakoriczonych w 2014 roku
rzeczowo i finansowo projektéw. To projekty Czy znasz swéj region?,
w ktorym partnerem wiodgcym byto Stowarzyszenie na Rzecz
Trwatego Rozwoju Regionéw PROGRESSUS oraz projekt Kazde zycie
sie liczy..., w ktérym partnerem wiodgcym byta organizacja Rescue
Team Slovakia o.z. Pierwszy z nich koncentrowat sie na podniesieniu
poziomu wiedzy dzieci, mtodziezy i dorostych o historii i kulturze
regionu transgranicznego. Drugi z kolei skupit sie na zwiekszeniu
wiedzy dzieci i miodziezy po obu stronach granicy na temat
ratownictwa na polsko-stowackim pograniczu, prewencji wypadkdéw
i rozwigzywaniu probleméw przestepczosci. W ramach projektu
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zorganizowano miedzy innymi kursy na temat pierwszej pomocy i pokazy ratownicze, opracowana,
zaprezentowana i przekazana nauczycielom w regionie zostata metodyka nauczania tematyki
zwigzanej z ruchem drogowym czy zapobieganiu urazom, a takze wydane i przekazane szkotom
w regionie zostaty trzy numery czasopisma ,Mtody ratownik” i broszura poswiecona
bezpieczenstwu.

Do trzeciej, najmniej licznej grupy projektéw z tematu 2.3 (3) zaliczy¢ mozna projekty koncentrujace
sie na poprawie potencjatu pogranicza w obszarze badan, rozwoju i innowacji. Do tej grupy nalezaty
dwa z zakoriczonych finansowo w 2014 roku projektéw. To projekty Wsparcie transgranicznej
regionalnej e-wspdtpracy, w ktérym partnerem wiodgcym byt Uniwersytet w Preszowie oraz
Przemystowy klaster technologiczny — pro-gospodarczy rozwdj transgranicznej polsko-stowackiej sieci
innowacji i nowych technologii, w ktérym partnerem wiodgcym byta Akademia Techniczno-
Humanistyczna w Bielsku-Biatej.

Pierwszy z wyzej wymienionych projektdw skupit sie na wsparciu transgranicznej wspotpracy matych
i srednich firm z obszaru polsko-stowackiego pogranicza. Przeprowadzone zostato pordéwnanie
podstawowych dokumentéw uzywanych po obu stronach granicy, ich standaryzacja, a takze
koncepcje ttumaczen automatycznych. Rozwigzania te zostaty zastosowane w stworzonym
i przetestowanym modelu platformy handlowej. Wypracowane elektroniczne srodowisko
wspdtpracy ma by¢ pomocne w tworzeniu nowego potaczenia firm w regionach przygranicznych
poprzez zwiekszenie efektywnosci ich proceséw handlowych.

W ramach drugiego z wyzej wymienionych projektéw, partnerzy wprowadzili na polsko-stowackie
pogranicze innowacyjng metode monitoringu bezpieczenstwa konstrukcji wielkogabarytowych
za pomocy Swiattowodédw z siatkg Bragg'a. e —

Wykorzystanie tej metody umozliwia ciggle - :

]

monitorowanie budynkédw pod katem spetniania
wymogow bezpieczenstwa, co jest szczegdlnie istotne
w kontekscie na przyktad zimowych warunkéw
i opadédw mokrego s$niegu. W ramach projektu
przeprowadzone zostaty pokazowe badania w dwdch

obiektach  wielkopowierzchniowych, po polskiej
i po stowackiej stronie granicy. Powotany zostat réwniez
klaster technologiczny, by kontynuowa¢ naukowy rozwdj polsko-stowackiej sieci innowacji
i nowoczesnych technologii w kierunku zgodnym z potrzebami rozwojowymi polsko-stowackiego
pogranicza.
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Ponizszy wykres przedstawia postep realizacji projektéw w temacie 2.3 na koniec 2014 roku.

Wykres 23. Realizacja projektéw w ramach tematu 2.3 (w euro)”
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Na koniec 2014 roku zakorczone finansowo zostaly wszystkie projekty realizowane w ramach

tematu 2.3 wykorzystujagc ponad 88% dostepnej alokacji. Pozostate srodki przesuniete beda
wykorzystane zgodnie z zasadg elastycznosci.

W ramach Il osi priorytetowej w omawianym okresie sprawozdawczym podpisanych zostato
10 umdw o dofinansowanie na tgczng kwote niemal 4 min euro z EFRR. £acznie w |l osi priorytetowe;j
zrealizowanych/realizowanych jest 71 projektow na tgczng kwote ponad 48 min euro z EFRR. Niemal

trzy czwarte z nich realizowanych projektéw (70,4%) zostata juz zakoriczona rzeczowo i finansowo,
co w ujeciu finansowym obrazuje ponizszy wykres.

Wykres 24. Realizacja projektéow w ramach Il osi priorytetowej Programu (w euro)®
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Dla projektow zakoriczonych rzeczowo wykazane wartosci odnoszg sie do wartosci z umoéw o dofinansowanie, zas dla projektow
zakoriczonych finansowo sg to wartosci z koricowego rozliczenia.

24 . . L . - . ) . . s
Dla projektow zakoriczonych rzeczowo wykazane wartosci odnoszg sie do wartosci z umoéw o dofinansowanie, za$ dla projektow
zakoriczonych finansowo s3 to wartosci z koricowego rozliczenia.
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Do korica 2014 roku w Il osi priorytetowej Programu zakonczone finansowo zostaty projekty
o wartosci stanowigcej ponad potowe (55,90%) dostepnej alokacji (50 projektéw).

Od uruchomienia Programu dokonano refundacji wydatkéw poniesionych przez beneficjentéow
projektdw w ramach Il osi w wysokosci ponad 34 min euro z EFRR, z czego w 2014 r. zrefundowano
srodki na kwote ponad 5,6 min euro EFRR.

Tabela 10. Ptatnosci na rzecz beneficjentow — OS priorytetowa Il

Ptatnosci na rzecz beneficjentow
0s/Temat w 2014 r. od uruchomienia Programu
ilos¢ wartosé ilos¢ wartos¢
Temat 2.1 37 3655 338,03 154 13939417,26
Temat 2.2 16 1649 930,99 158 17 097 155,75
Temat 2.3 11 381 865,12 125 3032 174,37
tacznie OS priorytetowa | 63 5687 134,14 437 34 068 747,3825

Wartos¢ przekazanych refundacji w ramach Il osi stanowi blisko 30% wartosci wszystkich
zrefundowanych w Programie srodkéw od poczatku realizacji Programu i ponad 64% dostepnej
alokacji dla tej osi.

Na koniec omawianego okresu sprawozdawczego z 71 projektow realizowanych w Il osi
priorytetowej Programu zakonczonych zostato 60 (w tym 50 rzeczowo i finansowo). By jednak
uzyskac¢ petny obraz rezultatdow, poza danymi zawartymi w ponizszej tabeli pokazujacej postep
wskaznikéw dla Il osi priorytetowej nalezy tez wzig¢ pod uwage dodatkowe wskazniki projektowe,
oddajace charakter dziatan w projektach realizowanych w ramach Il osi priorytetowej Programu.
S3 to miedzy innymi réznorodne wydarzenia kulturalne organizowane w ramach projektéw. Wedtug
danych z raportéw koncowych, tylko w ramach zakonczonych rzeczowo i finansowo w 2014 roku
projektéw z Il osi priorytetowej Programu zorganizowanych zostato 45 wydarzen kulturalnych,
w ktérych facznie wzieto udziat niemal 47 tysiecy osdéb. Wydanych zostato tez 12 publikacji, w tym
wydawnictwa albumowe i przewodniki po atrakcjach regionu.

Kwota ptatnosci na rzecz Beneficjentdéw od poczatku realizacji Programu uwzglednia wartos$¢ srodkéw odzyskanych przez I1Z z tytutu
poswiadczonych i zrefundowanych wydatkéw niekwalifikowanych.
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Tabela 11. Wskazniki dla osi priorytetowe;j Il

Wskazniki 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 2013 2014 | 2015 Ogodtem
Os priorytetowa Il
Produkty
Realizacja 0 0 0 0 8 24 38 50 - 50
Wskaznik 1. Liczba
i Cel nd nd nd nd nd nd nd nd nd 200
wspolnych
projektow
Sytuacj
y.?éqa 0 nd nd nd nd nd nd nd nd 0
wyjsciowa
Realizacja 0 0 0 0 28 105 153 186 - 186
Wskaznik 2. Liczba | Cel nd nd nd nd nd nd nd nd nd 500
partneréw
Sytuacja
. 0 nd nd nd nd nd nd nd nd 0
wyjéciowa
Realizacja 0 0 0 0 3 21 32 36 - 36
Wskaznik 3.Liczba
odnowionych Cel nd nd nd nd nd nd nd nd nd 90
obiektow
historycznych
Sytuacja
. 0 nd nd nd nd nd nd nd nd 0
wyjsciowa
Realizacja 0 0 0 0 0 0 0 0 - 0
Wskaznik 4. Liczba
inicjatyw, ktére
przyczyniajg sie do | Cel nd nd nd nd nd nd nd nd nd 25
ochrony
réznorodnosci
i i i Sytuacj
biologicznej y-EJa-qa 0 nd nd nd nd nd nd nd nd 0
wyjsciowa
Realizacja 0 0 0 0 24 39 82 156 - 156
Wskaznik 5.Liczba
instytucji Cel nd nd nd nd nd nd nd nd nd 100
zaangazowanych w
dziatalnos¢ sieci
SyFl,Jéqa 0 nd nd nd nd nd nd nd nd 0
wyjéciowa
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Realizacja 0 0 0 0 3 43 53 69 - 69
Wskaznik 5.Liczba
3 Cel nd nd nd nd nd nd nd nd nd 350
produktéw
turystycznych
Sytuacja
. 0 nd nd nd nd nd nd nd nd 0
wyjsciowa
Rezultaty
1200 2622 2922 2922
izacj 0 0 0 0 0 -
Realizacja 525/ (11097 (1272/ (1272/
675) 1513) |  1650) 1650)
Wskaznik 1.
Liczba
uczestnikdw 5000
kurséw, ktérzy
™ . 2500
podniesli swoje Cel nd nd nd nd nd nd nd nd nd ( /
kwalifikacje 2500)
(kobiety/mezczyz
ni)
Sytuacja
. 0 nd nd nd nd nd nd nd nd 0
wyjsciowa
Realizacja 0 0 0 0 6 14 57 64 - 64
Wskaznik 2.
Liczba umoéw
partnerskich Cel nd nd nd nd nd nd nd nd nd 100
realizowanych po
zakonczeniu
i Sytuacja
projektu y., . ) 0 nd nd nd nd nd nd nd nd 0
wyjsciowa
35214 35214 35214
Wskaznik 3. .
Realizacja 0 0 0 0 0 0 -
Liczba ! (18054/ | (18054/ (18054/
mieszkarcow 17160) | 17160) 17160)
bedaca pod
oddszYwanlem 40000
projektow
ukierunkowanych Cel nd nd nd nd nd nd nd nd nd (20000/
na poprawe 20000)
bezpieczenstwa
(kobiety/mezczyz
ni) Sytuacja
. 0 nd nd nd nd nd nd nd nd 0
wyjsciowa
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Wskaznik 4. Realizacja 0 0 0 0 0 0 52 52 - 52

Liczba

K6
pfra.cl:wnl ow Cel nd nd nd nd nd nd nd nd nd 300
stuz

ratowniczych,

ktérzy ukonczyli Sytuacja
kursy L. 0 nd nd nd nd nd nd nd nd
wyjsciowa

Zrédto: dane pochodzg z raportéw koricowych z postepu realizacji projektow.

Biorac pod uwage liczbe zakontraktowanych i realizowanych projektéw widaé, ze wskazniki ,liczba
wspdlnych projektow” oraz ,liczba partneréw” osiggng na koniec Programu wartos¢ nizszg
od zaktadanej. Przewidywana realna do osiggniecia wartos¢ wskaznika ,liczba wspélnych projektéow”
to okoto 71. Zrealizowanych zostanie wiec mniej projektéw niz zaktadano..Mniejszg wartos¢ bedzie
miat w konsekwencji rowniez wskaznik ,liczba partneréw”. Maksymalna realna do osiggniecia
wartos¢ tego wskaznika to okoto 240. Nie zostanie rédwniez osiggnieta zaplanowana wartos¢
wskaznika ,liczba odnowionych obiektéw historycznych”. Przewidywana realna do osiggniecia
wartos¢ tego wskaznika to okoto 47. Wskaznik z definicji dotyczy jedynie obiektéw historycznych,
podczas gdy w ramach realizowanych projektéw, zgodnie z zapisami Programu Operacyjnego,
wspierane sg takze dziatania instytucji kultury, w tym w zakresie infrastruktury po obu stronach
granicy. W przypadku Il osi priorytetowej Programu wiekszos¢ realizowanych projektow skupiata sie
na dziedzictwie kulturowym, jego promocji i przyblizaniu jego tradycji (liczne wystawy, festyny,
wystepy muzyczne, pokazy tradycyjnego rzemiosta i kuchni itd.). W zadnym z realizowanych
projektéw ochrona réznorodnosci biologicznej nie stanowita gtéwnego celu, stad zaden z projektow
nie przyjat programowego wskaznika ,liczba inicjatyw, ktdére przyczyniajg sie do ochrony
réoznorodnosci biologicznej”. Wartos¢ tego wskaznika pozostaje i pozostanie wiec rowna zeru.
Nie oznacza to jednak, ze inicjatywy przyczyniajgce sie do ochrony rdéznorodnosci biologicznej
nie pojawiaty sie w realizowanych projektach jako cele szczegétowe. Przyktadem moze by¢ opisany
wczesniej projekt Ochrona dziedzictwa kulturowego w obrebie Pieniriskiego Parku Narodowego
po stronie polskiej i stowackiej w kosciotach w: Jaworkach, Udolu i Lesnicy wraz z ochrong nietoperzy-
podkowcow matych zamieszkujgcych strychy tych kosciotow. Nie zostanie osiggnieta rowniez wartosc¢
docelowa wskaznika produktu ,liczba produktow turystycznych”. Na problem réznego definiowania
przez Beneficjentéw produktu turystycznego zwrdcili uwage takze autorzy raportu ewaluacyjnego.
Ich zdaniem tylko cze$é ze zrealizowanych projektédw przyniosta efekt w postaci petnoprawnych
produktéw turystycznych, za$ pozostate, cho¢ zaklasyfikowane przez Beneficjentéw jako takie,
de facto stuzg gtédwnie spetnieniu potrzeb lokalnych spofecznosci. Zastrzezenia te, jak podkreslaja
autorzy raportu, nie zmieniajg jednak faktu, ze zrealizowane w ramach Programu projekty badz maja
realny wptyw na atrakcyjnos¢ turystyczng polsko-stowackiego pogranicza, badz przyczyniajg sie do
rozszerzenia oferty mozliwosci spedzania wolnego czasu. Czternascie zakonczonych rzeczowo
i finansowo projektéw wygenerowato 69 nowych produktéw turystycznych. W wielu przypadkach sg
to produkty kompleksowe, sktadajgce sie z wiecej niz jednego elementu, jednak traktowane jako
jedna wspdlna i spdjna catosé. Biorgc pod uwage wartosci zaplanowane w pozostatych
realizowanych projektach, przewidywana do osiggniecia wartos¢ tego wskaznika to okoto 110.
Po finansowym zakonczeniu wszystkich projektéw realizowanych w temacie 2.3 niemal dwukrotnie
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przekroczona zostata natomiast warto$¢ wskaznika produktu ,liczba instytucji zaangazowanych
w dziatalnos¢ sieci”. Wynika to a faktu, ze w projekty sieciowe o przekrojowej tematyce, poza
samymi partnerami projektdw, zaangazowanych byto wiele innych instytucji (np. w projekcie
Partnerstwo na transgranicznym rynku pracy, opisanym szerzej w raporcie za rok 2013, poza
partnerami tworzacymi sie¢, w jej dziatanie zaangazowaty sie takze min. instytucje edukacyjne,
inkubatory przedsiebiorczosci i instytucje zwigzane z integracjg spoteczno-zawodowg). Rowniez
metodologia obliczania wartosci wskaznika nie byta jednolita we wszystkich projektach (czesc
beneficjentéw za instytucje zaangazowane uznawata wytgcznie partneréw projektu, inni wliczali
rowniez inne organizacje i instytucje, ktdre stuzyty pomocga i wsparciem).

Z pewnoscig nie zostang osiggniete zaplanowane wartosci czterech pozostatych wskaznikéw dla Il osi
priorytetowej Programu: , liczba umoéw partnerskich realizowanych po zakonczeniu projektu”, , liczba
uczestnikéw kurséw, ktdrzy podniesli swoje kwalifikacje”, wskaznika ,liczba pracownikéw stuzb
ratowniczych, ktérzy ukonczyli kursy” oraz ,liczba mieszkancéw bedaca pod oddziatywaniem
projektéw ukierunkowanych na poprawe bezpieczenstwa”. Wynika to miedzy innymi z faktu,
ze w catej Il osi priorytetowej Programu realizowanych jest mniej niz przewidywano projektéw,
nie ma projektéw nastawionych wytacznie na organizacje szkolen (cho¢ szkolenia czesto stanowig
element dopetniajgcy koncepcje projektu), a w temacie 2.3 zrealizowany zostat tylko jeden projekt
poswiecony bezposrednio tematyce bezpieczeristwa®. To wtasnie jego rezultaty wypetniaja w 88%
zatozong warto$¢ wskaznika ,liczba mieszkancéw bedaca pod oddziatywaniem projektow
ukierunkowanych na poprawe bezpieczeristwa”.

3.2.2. Napotkane znaczqgce problemy oraz podjete srodki zaradcze

W  okresie sprawozdawczym nie napotkano na znaczace problemy w rozumieniu
art.62 Rozporzadzenia (WE) 1083/2006.

Jedynga sytuacjg problemowa, ktdora wystgpita w ramach Il osi priorytetowej (byto rozwigzanie przez
Instytucje Zarzadzajacy jednej z podpisanych w 2014 roku uméw o dofinansowanie (umowa na
dofinansowanie projektu Przyspieszenie rozwoju infrastruktury turystycznej regionu Ndmestovo
i Powiatu Zywieckiego, w ktérym partnerem wiodacym byt Klub Nurkowania i Sportéw Wodnych No
Limit). Partner wiodacy projektu ztozyt wniosek o wytagczenie z projektu jednego z partneréw,
jednoczesnie informujac, ze partner ten wycofat zgode na zrealizowanie inwestycji na jego terenie,
tak jak byto to pierwotnie zaplanowane. Partner Wiodacy zaproponowat alternatywne miejsce
i rozpoczat starania o uzyskanie odpowiednich pozwolen. Poniewaz nie byt w stanie ich uzyska¢,
Instytucja Zarzadzajgca, biorac pod uwage etap wdrazania Programu, podjefa decyzje o rozwigzaniu
umowy o dofinansowanie.

% W roku 2011, inny Beneficjent, juz po podpisaniu umowy, zrezygnowat z realizacji projektu z zakresu bezpieczerstwa w goérach. Gdyby
zostat zrealizowany wskaznik bytby osiggniety.
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3.3 Priorytet 3

Projekty w IIl osi priorytetowej Programu z zatozenia byty matymi projektami majgcymi na celu
wspieranie nawigzywania i wzmacniania bezposrednich kontaktéw pomiedzy polskg a stowacka
spotecznoscig na terenach przygranicznych. To projekty typu ,ludzie dla ludzi”, ktore stuzyty
zachecaniu lokalnych instytucji i mieszkarncdw pogranicza do angazowania sie we wspdlne inicjatywy,
gtéwnie z dziedziny kultury, turystyki, sportu i oswiaty, przyczyniajac sie do poprawy wspotpracy
w sferze spotecznej i gospodarcze;j.

3.3.1 Realizacja celéw i analiza postepow

W roku 2014, cho¢ nie byly juz prowadzone nabory wnioskdw, podpisane zostalty umowy
o dofinansowanie kolejnych 21 projektéw z list rezerwowych poszczegdlnych partneréow Projektu
Parasolowego na taczng kwote 749 665,75 euro z EFRR. Byto to mozliwe dzieki oszczednosciom
wygenerowanym w zwigzku z finansowym rozliczeniem kolejnych mikroprojektéw oraz dostepnych
informacji o oszczednosciach w projektach. tacznie do konica 2014 roku zakontraktowane
i zrealizowane zostaty704 mikroprojekty?”’.

Wykres 25. Liczba zrealizowanych mikroprojektow w podziale na partneréow Projektu Parasolowego

M Euroregion Beskidy
B Euroregion Tatry

m Euroregion Karpacki
B WIT Preszéw

B WIJT Zylina

Powyisze liczbowe zestawienie projektéw realizowanych w 1l osi priorytetowej w podziale
na Partnerdéw Projektu Parasolowego zostato odzwierciedlone w ponizszym wykresie wartosciowym.

¥ Umowy na realizacje dwéch mikroprojektow zostaty rozwigzane.
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Wykres 26. Wartos¢ zakontraktowanych i realizowanych mikroprojektow w euro z EFRR w podziale
na Partneréw Projektu Parasolowego.

5272 709,80
5248 148,71

WIT Zylina

5141 961,39
5165 875,00

WIT Preszéw

4 023 113,99 M kwota Srodkéw zakontraktowanych

Euroregion Karpacki
4137 890,58 Z EFRR

MW Alokacja na lata 2007-2013

4 075 552,0¢
4137 890,58

Euroregion Tatry

4 088 943,47
4137 890,58

Euroregion Beskidy

W przypadku Wyiszej Jednostki Terytorialnej w Zylinie kwota zakontraktowanych projektéw
przekroczyta nieznacznie kwote alokacji. Zgodnie z wyjasnieniami Partnera, wynika to z faktu,
ze Partner, na podstawie dostepnych informacji o oszczednosciach w projektach bedacych w fazie
rozliczania (oszczednosci z przetargdw publicznych oraz wydatki niekwalifikowalne) przeprowadzit
kontraktacje kolejnych projektéw.

Do korica 2014 roku zakorczone rzeczowo zostaty wszystkie 704 projekty zakontraktowane w Il osi
priorytetowej Programu. 487 projektow (69%) zostato zakornczonych finansowo, z czego 177
w omawianym okresie sprawozdawczym.
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Tabela 12. Projekty zakoriczone rzeczowo i finansowo w ramach Il osi priorytetowej w podziale na

Partnerow Projektu Parasolowego

Euroregion Beskidy 144 26 673 219,36 96 2401 823,37
Euroregion Tatry 139 42 | 123112447 117 3270 213,03
Euroregion Karpacki 115 36 | 1223016,23 96 3186 140,56
WIT Preszéw 147 28 842 832,23 89 2 854 823,83
WIT Zylina 159 45| 1270284,65 89 2 533 996,97

Analiza zrealizowanych/realizowanych mikroprojektéw pod katem kategorii interwencji pokazuje,

ze najwiekszg grupe stanowia projekty majace na celu wsparcie na rzecz wzmocnienia ustug

turystycznych. Jest ich az 199 czyli ponad 28% wszystkich realizowanych mikroprojektéw. Ponad 21%

stanowig projekty promujgce partnerstwa, pakty i inicjatywy dazace do tworzenia sieci wspétpracy

(152). Kolejng grupa sg projekty z zakresu ochrony i zachowania dziedzictwa kulturowego (123).

Stanowig one ponad 17% realizowanych mikroprojektdw. Spora grupe stanowig takze projekty

z zakresu innego wsparcia dla poprawy ustug kulturalnych (93) oraz projekty ukierunkowane
na rozwdj infrastruktury kulturalnej (55). tacznie az 271 czyli ponad 38% mikroprojektow
poswieconych byto szeroko pojetej kulturze. Ponizsza tabela kategorii interwencji uwzglednia
wszystkie mikroprojekty zrealizowane do korica 2014 roku.

2 Z uwzglednieniem srodkéw odzyskanych
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Tabela 13. Rozktad zrealizowanych projektow wedtug kategorii interwencji u Partneréw Projektu
Parasolowego

55 — promowanie waloréow
przyrodniczych

22

56 — ochrona i waloryzacja
dziedzictwa przyrodniczego

27

57- inne wsparcie na rzecz
wzmocnienia ustug turystycznych

34

38

34

68

25

199

58- ochrona i zachowanie
dziedzictwa kulturowego

16

27

24

11

45

123

59- rozwdj infrastruktury
kulturalnej

26

18

55

60- inne wsparcie dla poprawy
ustug kulturalnych

13

21

24

32

93

67- dziatania na rzecz aktywnego
starzenia sie oraz wydtuzania zycia
zawodowego

14

73- dziatania na rzecz zwiekszenia
udziatu w ksztatceniu i szkoleniu
przez cate zycie

74- rozwdj potencjatu ludzkiego w
zakresie badan i innowacji

10

80- promowanie partnerstw,
paktéw i inicjatyw poprzez

tworzenie sieci wspotpracy

42

45

45

12

152

Rozmieszczenie realizowanych mikroprojektéw na obszarze wsparcia Programu przedstawia
ponizsza mapa.

2 Réznice liczbowe w stosunku do roku 2013 wynikajg z przeprowadzonej w 2014 roku kontraktacji mikroprojektéw, a takze z faktu,
ze dwdch beneficjentéw z Ill naboru w WIT Preszéw wypowiedziato w 2014 roku umowe na realizacje projektow.
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Podobnie jak projekty realizowane w ramach tematéw z | i Il osi priorytetowej réwniez
mikroprojekty mozna podzieli¢ na dodatkowe grupy tematyczne pod katem realizowanych dziatan.
Wsrdd nich sg mikroprojekty poswiecone zachowaniu i promocji dziedzictwa kulturowego
i przyrodniczego, mikroprojekty skupiajgce sie na turystyce, w tym Sciezkach rowerowych, ochronie
Srodowiska, dziataniach z zakresu sportu, dziataniach ukierunkowanych na poprawe bezpieczeristwa
oraz przedsiewzieciach adresowanych do grup marginalizowanych. W wielu przypadkach
prowadzone dziatania tgczg dwa rdine zakresy tematyczne, na przyktad promujac dziedzictwo
przyrodnicze pogranicza poprzez utworzenie nowych atrakcji turystycznych.

Wykres 27. Pogrupowanie tematyczne realizowanych mikroprojektow

B 1. Zachowanie i promocja
dziedzictwa kulturowego i
przyrodniczego

B 2.Turystyka, w tym sciezki
rowerowe

® 3. Ochrona srodowiska

W 4.Sport

B 5.Poprawa bezpieczenstwa

H 6.Grupy marginalizowane

7.Inne

Najliczniejszg grupe (ponad 33% wszystkich mikroprojektéw) stanowig mikroprojekty z zakresu
ochrony i zachowania dziedzictwa kulturowego i przyrodniczego polegajace na organizacji wydarzen
kulturalnych (festyny, koncerty, wystawy), warsztatéw (muzycznych, kulinarnych czy rekodzieta)
czy wydawaniu publikacji stuzacych promocji dziedzictwa kulturowego polsko-stowackiego
pogranicza wsréd dzieci, mtodziezy i turystow. Jednym z przyktadéw mikroprojektéw zakonczonych
rzeczowo i finansowo w roku 2014 i nalezgcych do tej grupy jest projekt Obraz Tatr i Podtatrza
utrwalony na kartach pocztowych. Osiemnascie tysiecy tradycyjnych pocztowek o tematyce
tatrzanskiej zostato profesjonalnie skatalogowanych, poddanych digitalizacji i udostepnionych
na stronie internetowe] http://krokus.tpn.pl/pocztowki/pocztowki.php. Zbiér zawiera pocztowki

wydane w jezyku polskim i stowackim, a nawet wegierskim i niemieckim. Najstarsza
z udostepnionych w bazie pocztowek pochodzi z XIX wieku. Dodatkowo w ramach projektu
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zorganizowana zostata sesja popularno-naukowa, a omodwione tematy takie jak od dagerotypu
do fotopocztowki, czy wybrane zagadnienia z historii fotografii tatrzariskiej w aspekcie stosowanych
w XIX wieku technik fotograficznych, znalazty sie w wydanym tomie pokonferencyjnym.

Innym przyktadem moze by¢ mikroprojekt Krdsa v dreve
ukrytd (Piekno ukryte w drewnie), w ramach ktérego
polscy i stowaccy rzezbiarze-amatorzy zaprezentowali swe
umiejetnosci tworzgc monumentalne drewniane rzezby.
Stanety one na terenie miejscowosci Stard Bystrica
na Stowacji. Dodatkowo zorganizowane zostaty réwniez
warsztaty dla dzieci. Pod fachowym nadzorem rzezbiarzy
miaty one mozliwos¢ wyrzezbienia przedmiotu Ilub

narysowania rysunku wedtug wtasnej fantazji.

Kolejna grupa stanowiacg niemal 23% wszystkich realizowanych mikroprojektéw sg mikroprojekty,
ktérych gtéwne dziatania skupione byly na szeroko pojetej turystyce. To wtasnie w tej grupie
znajdujg sie projekty, w ramach ktdrych zrealizowane zostaty takze niewielkie inwestycje, gtownie
zwigzane z rozbudowywaniem lub modernizowaniem szlakéw turystycznych i Sciezek rowerowych.
tacznie zrealizowanych zostato 28 mikroprojektéw poswieconych trasom rowerowym.

Przyktadem zakonczonego rzeczowo
i finansowo w 2014 roku mikroprojektu
nalezgcego do tej grupy moze by¢é mikroprojekt
Na lesnym szlaku Eurogalicji. Gtéwne dziatania
w  projekcie  polegaty na  wytyczeniu
i oznakowaniu regionalnego szlaku rowerowego
»,Skarby Lasu”. Przebiegajacy przez lesne tereny
szlak ma 50 km dtugosci, stworzono na nim
5 miejsc postojowych wyposazonych w tablice

informacyjne, drewniane wiaty i tawy.

Mikroprojekty stanowig czasami wazne dopetnienie dla istniejgcej infrastruktury. Tak byto
w przypadku zakonczonego finansowo w 2014 roku mikroprojektu Turystyka rowerowa-brzegiem
Dunajca na Sfowacje. Zrealizowany w ramach projektu odcinek potgczyt sie z juz istniejgcym

na pograniczu ponad 50 km szlakiem rowerowym, tak zwang spiska petlg, stanowigc jej wazne
dopetnienie.

Projekty ukierunkowane na turystyke to takze projekty,
ktore wykorzystujg dziedzictwo kulturowe i historyczne
polsko-stowackiego pogranicza do zwiekszenia
turystycznej atrakcyjnosci regionu. Przykfady takich
projektow byly juz opisywane w raporcie za rok 2013.
W omawianym okresie sprawozdawczym finansowo
zakonczone zostaty kolejne mikroprojekty o takim
charakterze. To mikroprojekty Szlak Frontu Wschodniego

85



— turystyczna aktywizacja pogranicza oraz Szlakami kurierow przez zielone granice. W ramach
pierwszego z wyzej wymienionych projektéw przygotowana zostata zintegrowana oferta turystyczna
w postaci szlaku po miejscach zwigzanych z | wojng Swiatowa. Przy kazdym z miejsc szlaku
umieszczona zostata tablica z mapag oraz informacjami historycznymi. Podobne dziatania
przeprowadzono takze w drugim z wymienionych mikroprojektéw. W czasie Il wojny $wiatowej
to witasnie przez Piwniczng, Kosarzyska i Eliaszéwke prowadzita jedna z tras przerzutu ludzi na
Stowacje i dalej na Wegry. Poczatkowo kurierzy przeprowadzali gtdwnie zotnierzy idacych na Zachéd,
do tworzacych sie we Francji polskich oddziatéw, pdzniej zaczeto w ten sposéb ratowaé Zydow.
Jeden z najbardziej znanych lokalnych kurieréw — Michat tomnicki — przeprowadzit na drugg strone
granicy okofo 200 oséb pochodzenia zydowskiego, za co otrzymat medal Sprawiedliwy wsréd
Narodéw Swiata.

Bogactwo przyrody zostato z kolei wykorzystane do
pobudzenia ruchu turystycznego w zakoriczonym
rzeczowo i finansowo w 2014 roku mikroprojekcie
Bieszczady, Niebo i Gwiazdy. Nowe produkty turystyki
przyrodniczej w gminie Lutowiska. Ustanowiony
zostat Park Gwiezdnego Nieba ,Bieszczady”,
a w Stuposianach stworzono i wyposazono Centrum
Informacyjne, w ktéorym prowadzone s3 zajecia

edukacji ekologicznej i astronomicznej. Polscy

partnerzy mikroprojektu wykorzystali doswiadczenie
partnerow stowackich, ktérzy w ramach projektu
Karpackie Niebo. Rozwdj produktéow turystycznych zwigzanych z astronomiq na terenie polsko-
stowackiego pogranicza ustanowili na Stowacji Park Ciemnego Nieba ,Potoniny” (szeroko opisany

w raporcie za 2012 rok).

Wokét zachowania i promocji unikatowych waloréw
przyrody koncentrowat sie réwniez zakonczony
w omawianym okresie sprawozdawczym mikroprojekt
Ekoturistické vyuZitie vzdcnych prihranicnych mokradi
a ich ochrana. Wytyczona zostata turystyczna trasa
prowadzaca przez unikatowe biotopy ze Stowacji
do Polski. Trasa liczy 11 kilometrow. W ramach
projektu wykonane zostaty miejsca odpoczynkowe,
specjalne pomosty pozwalajagce na przejscie przez

podmokte tereny, a takie tablice informacyjno-
edukacyjne.

Liczng tematyczng grupg mikroprojektéw sg mikroprojekty zwigzane z szeroko pojetg tematyka
sportowg. Stanowig one niemal 13% wszystkich mikroprojektéw. Przekrdj dziatan realizowanych
w ramach tej grupy projektéw jest bardzo szeroki, poczgwszy od organizacji wspdlnych wydarzen —
zawoddw sportowych, olimpiad i konkursdw, przez projekty zawierajgce niewielkie inwestycje
infrastruktury sportowej, po wytyczanie sciezek rekreacji ruchowej. Przyktadami zakonczonych
finansowo w 2014 roku mikroprojektéw nalezgcych do tej grupy moga by¢ mikroprojekty Moje
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JUDO-Slovensko-Polskd judo univerzita, Spozndvame sa prostrednictvom Sportu a kultury, Rozvoj
regionov aj cez Sport, w ramach ktérych wspodtprace i zaciesnianie wiezéw miedzy lokalnymi
spoteczno$ciami przygranicznych regiondéw
Polski i Stowacji oparto na wymianie
sportowej. Przyktadem mikroprojektu
z inwestycjg w infrastrukture sportowa moze
by¢ zakonczony finansowo w 2014 roku
projekt Transgraniczny skate. W ramach
projektu w Gminie Kety powstat skatepark,
ktory stat sie bazg do sportowych spotkan
i zmagan polskiej i stowackiej miodziezy.
Jednym z nich byty zorganizowane w ramach
mikroprojektu Polsko-Stowackie Mistrzostwa

Skateboardingu. Dla tych, ktdrzy dopiero
probowali swych sit na deskorolkach, rolkach czy BMXach zorganizowano specjalne warsztaty.

Przyktadami projektéw poswieconych szeroko pojetej aktywnosci sportowej, jednak o nieco innym
charakterze mogg by¢ natomiast zakonczone rzeczowo i finansowo w 2014 roku mikroprojekty
Sciezki nordic walking na pograniczu
polsko-sfowackim oraz Sladami
Olimpijczykéw. W ramach pierwszego
z  wymienionych mikroprojektéw
wytyczone zostaty Sciezki do
uprawiania nordic walkingu, a na trasie
wybudowane zostaly miejsca do
odpoczynku a nawet grillowania.
Opracowany zostat takie przewodnik
po szlaku. W ramach drugiego
z projektéw nacisk potozono na
popularne w  gorskich  terenach

pogranicza sporty zimowe. Wytyczono
bowiem i oznakowano jedenascie
kilometrow sciezki narciarskiej z miejscowosci Obidowa na Turbacz. Trase te wielokrotnie podczas
swoich treningdw przemierzata polska mistrzyni olimpijska Justyna Kowalczyk. W grupie
mikroprojektéw z zakresu sportu warto wspomnie¢ o zakoriczonym finansowo w omawianym
okresie sprawozdawczym mikroprojekcie Olimpijczycy Polscy i Stowaccy spod Tatr, taczacego sport,
historie i edukacje. W ramach mikroprojektu wydana zostata albumowa publikacja , Olimpijczycy
spod Tatr”. Dla mitosnikéw sportu zachetg do siegniecia po ksigzke bedzie juz stowo wstepne:
"Bohaterowie tej ksigzki to wybitni sportowcy, reprezentanci kraju, zdobywcy najwyzszych trofedw,
medalisci Igrzysk Olimpijskich i innych zawoddw najwyzszej rangi. Bohaterem zbiorowym jest caty
region Tatr i Podtatrza, jego ludzie, koloryt i zywotnos¢”. Publikacja, zawierajgca wiele mniej znanych
anegdot i faktéw, opowiada o legendarnych narciarzach, o olimpijczykach wczoraj i dzis,
olimpijczykach w biznesie, a takze przedstawia olimpijskie opowiesci z ré6znych zimowych dyscyplin.
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Nieco mniejszg pod wzgledem liczebnosci projektéw, jednak istotng ze wzgledu na tematyke grupg
jest grupa mikroprojektdw, majgcych na celu aktywizacje spoteczng oséb niepetnosprawnych,
przeciwdziatanie marginalizacji i wykluczeniu z uczestnictwa w zyciu spotecznym i kulturalnym, czy
tez poprawe sytuacji uchodzcow. Projekty o takim charakterze stanowig nieco ponad 7% wszystkich
zrealizowanych mikroprojektow. Przyktadami takich projektéw moga by¢ zakoriczone rzeczowo
i finansowo w 2014 roku mikroprojekty Integracja i aktywizacja bez granic, Byc¢ trzeZwym
cztowiekiem to by¢ wolnym i twdrczym
cztowiekiem, Integracja uchodZcéw, czy tez
zakonczone rzeczowo Hladajme mozZnosti na
spolocné aktivity pre vsetky komunity
v nasom pohrani¢i i Spomienky na
slovensko-polské  kuriérske  chodnicky.
W ramach pierwszego z wyzej
wymienionych mikroprojektéw wspétprace
nawigzaty szkoty z Rzeszowa
i Preszowa podejmujgc dziatania w zakresie

wyréownywania szans edukacyjnych dzieci
i  miodziezy z  niepetnosprawnosciag
intelektualng. Zorganizowana zostata wymiana mtodziezy, wspdlne wydarzenia kulturalne
i rekreacyjno-sportowe. Z kolei drugi z zakoriczonych finansowo w 2014 roku mikroprojektéw z tej
grupy skierowany byt do mtodziezy ze srodowisk zagrozonych zjawiskami patologicznymi takimi jak
alkoholizm czy narkomania. W celu przeciwdziatania tym zagrozeniom przeprowadzono cykl spotkan
profilaktyczno-edukacyjno-animacyjnych dla ucznidow. W ramach wymienionych zakonczonych
rzeczowo mikroprojektéw prowadzone dziatania adresowane byty miedzy innymi do kobiet trwale
bezrobotnych, kobiet na urlopie macierzynskim, kobiet w wieku przedemerytalnym oraz senioréow.
W przypadku ostatniej z wymienionych grup docelowych, dzieki aktywnej pomocy jej przedstawicieli
i wspomnieniom stworzony zostat nowy produkt turystyczny — oznakowane dawne Sciezki kurierskie
przez granice. W kontekscie projektéw adresowanych do grup marginalizowanych na szczegdlna
uwage zastuguje projekt Pogranicze bez barier, w ramach ktérego wytyczono pierwszy w Polsce szlak
skiturowy dla oséb niewidomych i stabo widzacych.

Kolejng tematyczng grupg sg mikroprojekty poswiecone ochronie srodowiska i zachowaniu bogatego
dziedzictwa przyrodniczego regionu pogranicza. Stanowig one niemal 6% wszystkich realizowanych
mikroprojektéw. Realizowane dziatania skupiaty sie na edukacji i popularyzacji wiedzy na temat form
ochrony przyrody, tworzeniu ekologicznych $ciezek edukacyjnych, wymianie doswiadczen
z dziedziny ekologii oraz dziataniach majacych na celu ochrone specyficznych dla pogranicza
gatunkéw fauny i flory. Przyktadem edukacyjnych dziatan z zakresu ochrony srodowiska mogg by¢
zakonczone finansowo w 2014 roku mikroprojekty Mtody ekolog w moim regionie, Dunajec-wspdlna
rzeka, wspdlna sprawa czy Edukacja przyrodnicza i ochrona awifauny pogranicza polsko-
stowackiego. Czesto poza wymiarem edukacyjnym zrealizowane projekty zawieraty elementy
zwigzane z rozwojem i promocjg turystyki. Tak byto w przypadku zakonczonego rzeczowo
i finansowo w 2014 roku mikroprojektu Miedzynarodowy Rezerwat Biosfery ,, Karpaty Wschodnie” —
nasze wspdlne dziedzictwo. Gtédwnym dziataniem w projekcie byta promocja bogactwa
przyrodniczego i krajobrazowego Bieszczadzkiego Parku Narodowego oraz Parku Narodowego
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,Potoniny” poprzez opracowanie wydawnictw, wytyczenie transgranicznych $ciezek przyrodniczych,
zorganizowanie wystawy fotograficznej oraz wykonanie diaporamy.

Grupa mikroprojektdw faczacg roine elementy edukacyjne i zwigzane z turystyka na polsko-
stowackim pograniczu s3 mikroprojekty ukierunkowane na poprawe bezpieczenstwa, a takie
zwiekszenie kwalifikacji odpowiednich stuzb. Projekty, w ktérych szeroko pojete bezpieczenstwo
byto gtdéwnym celem stanowity okoto 4% wszystkich zrealizowanych mikroprojektéw. Przyktadem
moze by¢ mikroprojekt Prevencia pred prirodnymi katastrofami a turisticky monitoring obce
Liptovskd Kokava. W ramach projektu, w celu wczesnego wykrywania ewentualnych pozaréw
w gorskich lasach powstata sie¢ stacji obserwacyjnych, z ktérych bezprzewodowo, do centralnego
komputera, przekazywany jest biezacy obraz. Dzieki temu, w razie pozaru, odpowiednie stuzby
szybciej i sprawniej zyskujg informacje o koniecznosci interwenciji.

Duza grupe, 14% wszystkich zrealizowanych mikroprojektéw, stanowig mikroprojekty, ktérych nie da
sie jednoznacznie przyporzadkowac do zadnej z powyzszych grup. To mikroprojekty poswiecone
gtéwnie tworzeniu partnerstw i umacnianiu wspodtpracy, edukacji zawodowej, organizacji spotkan
integracyjnych, seminaridw, szkolen, konferencji czy warsztatéw z réznych zakreséw tematycznych,
a takze przygotowywaniu analiz i wydawaniu publikacji. Przyktadem moze by¢ zakoriczony rzeczowo
i finansowo w 2014 roku mikroprojekt Polsko-stowacki program wczesnego wykrywania raka ptuc,
w ramach ktdrego badaniami objeto tgcznie 300 mieszkaricow pogranicza w wieku od 55 do 65 lat
z co najmniej 20 letnig historig palenia tytoniu. Realizacja mikroprojektu przyniosta wymierne efekty
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w postaci zdiagnozowania zmian ogniskowych u 9 osdb ze Stowacji, ktdre poddano obserwacji
oraz wykryciu raka ptuc u dwéch oséb z Polski, ktére zostaty poddane operacjom.

Tematyczne pogrupowanie zrealizowanych mikroprojektéw w podziale regionalnym na partnerow
Projektu Parasolowego pokazuje, ze w niektorych regionach niektére typy mikroprojektéw cieszyty
sie wiekszym zainteresowaniem niz w innych.

Wykres 28. Tematyczne pogrupowanie mikroprojektow w podziale na partnerow Projektu
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Na powyzszy rozktad tematyczny zrealizowanych mikroprojektéw moze mie¢ wptyw wiele
czynnikéw, gtéwnie indywidualna specyfika kazdego z regiondw, rozpatrywana m.in. w kategoriach
warunkéw naturalnych, zaludnienia, dominujgcych gatezi gospodarki, a w konsekwencji, takze
réznych lokalnych potrzeb.

Postep realizacji wskaznikdw dla Il osi priorytetowej w oparciu o mikroprojekty zakornczone
finansowo przedstawia ponizsza tabela.
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Tabela 14. Postep wskaznikow dla lll osi priorytetowej

Produkty
Realizacja 0 0 0 0 78 231 310 487 - 487
WSk?inik 1. Liczba Cel nd nd nd nd nd nd nd nd nd 1200
wspolnych
projektow
S .
y‘.ctjafqa 0 nd nd nd nd nd nd nd nd 0
wyjsciowa
Realizacja 0 0 0 0 175 495 740 1132 - 1132
Wskaznik 2. Liczba | Cel nd nd nd nd nd nd nd nd nd 2400
partnerow
Sytuacja
y'.c’ K ] 0 nd nd nd nd nd nd nd nd 0
wyjsciowa
Wekasnik 3. Liczba Realizacja 0 0 0 0 3 9 14 25 - 25
projektow
pozwalajacych na
wsparcie réwnych Cel nd nd nd nd nd nd nd nd nd 50
szans dla kobiet
igrup
marginalizowanych .
Sytuacja
spolecznie ytuac] 0 nd Nd nd nd nd nd nd| nd 0
wyjsciowa
Realizacja 0 0 0 0 171 737 1283 1854 - 1854
Wskaznik 4. Liczba
WSPOInyCh i Cel nd nd nd nd nd nd nd nd nd 200
imprez/spotkan
organizowanych po
raz pierwszy
S .
y'.cl,JaTqa 0 nd nd nd nd nd nd nd nd 0
wyjsciowa
Rezultaty
Wskaznik 5. Liczba 4083 9905 | 22016 26399 26399
tniko
uczef m 0‘,” Realizacja 0 0 0 0 nd
kurséw, ktérzy (2178/| (5613/| (12046 (14259/ (14259/
podniesli swoje 1905) | 4292)| /9970) 12140) 12140)
kwalifikacje
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(kobiety/mezczyzni)
1000
Cel nd nd nd Nd nd nd nd nd nd
(500/
500)
Sytuacj
y.l,Ja.qa 0 nd nd nd nd nd nd nd nd 0
wyjsciowa
Realizacja 0 0 0 0 0 0 0 0 - 0
Wskaznik 6. Liczba
uméw partnerskich Cel nd nd nd nd nd nd nd nd nd 400
realizowanych po
zakonczeniu
realizacji projektu
Sytuacja
yfj K g 0 nd nd nd nd nd nd nd nd 0
wyjsciowa
Realizacja 0 0 0 0 0 0 0 0 - 0
Wskaznik 7. Liczba
'nSty,tuq' ) Cel nd nd nd nd nd nd nd nd nd 600
wspdtpracujacych
po zakonczeniu
projektu
Sytuacja
y” K ] 0 nd nd nd nd nd nd nd nd 0
wyjsciowa

Dane w powyzszej tabeli uwzgledniajg mikroprojekty, ktére na koniec 2014 roku byty zakonczone
rzeczowo i finansowo. Biorgc pod uwage wszystkie zakonczone rzeczowo mikroprojekty
i uwzgledniajac jeszcze mozliwg kontraktacje kolejnych projektéw dzieki wygenerowanym
oszczednosciom wyraznie widaé, ze wskazniki ,liczba wspdlnych projektow” oraz ,liczba partneréow”
osiggng na koniec Programu warto$¢ nizszg od zaktadanej. Wynika to z faktu, ze pierwotnie
zaktadano, ze realizowanych bedzie wiecej mikroprojektdw, lecz o mniejszej wartosci. Tymczasem,
w zwigzku z dopuszczeniem rdéwniez matych inwestycji infrastrukturalnych, $rednia wartosc¢
mikroprojektéw zatwierdzonych do realizacji w ramach wszystkich trzech naboréw wyniosta ponad
35,5 tys. euro z EFRR. Mniejsza liczba realizowanych mikroprojektéw automatycznie przektada sie
rowniez na mniejszg liczbe partneréw.

Mimo mniejszej liczby realizowanych mikroprojektéw osiggnieta, a nawet nieznacznie przekroczona
zostanie wartos$¢ wskaznika ,liczba projektéow pozwalajgcych na wsparcie rownych szans dla kobiet
i grup marginalizowanych spotecznie”. Rzeczowo zakonczonych mikroprojektdw wpisujgcych sie
w realizacje tego wskaznika byto na koniec omawianego okresu sprawozdawczego 53, co oznacza
realizacje wskaznika na poziomie 106%. Znacznie przekroczony zostanie natomiast wskaznik ,liczba
wspodlnych imprez/spotkan organizowanych po raz pierwszy”. Na koniec roku 2014, uwzgledniajac
tylko projekty zakoriczone finansowo, osiggnieta wartos¢ wskaznika wynosita ponad 920%.
Prognozowana przez partneréw Projektu Parasolowego wartos$¢ koricowa to 2045 czyli ponad 1022%
wartosci zaktadanej. Wynika to z faktu, ze mikroprojekty, poprzez gtéwny cel jakim sg dziatania typu
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,ludzie dla ludzi” promujg wszelkiego rodzaju spotkania, ktdre zaciesniajg partnerstwo i sprzyjajg
wspdlnym inicjatywom.

Przekroczony zostanie rowniez wskaznik ,liczba uczestnikdw kurséw, ktérzy podniesli swoje
kwalifikacje”. Prognozowana warto$¢ jaka zostanie osiggnieta to ponad 32 000, co swiadczy o tym
jak duzym zainteresowaniem cieszg sie szkolenia i réznego rodzaju kursy podnoszace umiejetnosci,
organizowane w ramach realizowanych mikroprojektéw. Dwa ostatnie wskazniki przewidziane dla
Il osi priorytetowej Programu ,liczba umdw partnerskich realizowanych po zakoriczeniu realizacji
projektu” oraz ,liczba instytucji wspotpracujgcych po zakoriczeniu projektu” to wskazniki, ktérych
stopien wykonania, zgodnie z zapisami Programu Operacyjnego, zostanie okreslony po zakoriczeniu
Programu (2016).

Poza wskaznikami zatozonymi w Programie, warto wzig¢ pod uwage dodatkowe wskazniki, ktore
mozna rozpatrywa¢ w kategoriach wartosci dodanej. To wskazniki wtasne osiggniete w ramach
realizacji poszczegdlnych mikroprojektow.

W przypadku Il osi priorytetowej przy dziataniach zwigzanych z turystyka bardzo duzg role odgrywa
wytyczanie/znakowanie szlakdw rowerowych/pieszych. tgcznie od poczatku Programu w ramach
zakonczonych rzeczowo mikroprojektéw wytyczono/oznakowano niemal 1 750°° kilometréw szlakéw
rowerowych/pieszych. W przypadku dziatann ukierunkowanych na ochrone dziedzictwa kulturowego
i przyrodniczego polsko-stowackiego pogranicza, charakterystycznym dla mikroprojektéw
wskaznikiem jest organizacja imprez kulturalnych, w tym warsztatéw artystycznych, muzycznych,
plastycznych, rekodzieta, warsztatéw terapii przez sztuke, festyndw i wystaw, a takze imprez
sportowych. Wielu beneficjentéw organizowato réwniez szkolenia, warsztaty, spotkania polsko-
stowackie i konferencje. tacznie, w ramach mikroprojektéw zakonczonych rzeczowo do korica 2014
roku zorganizowano 4 655 tego typu wydarzen. Produktem mikroprojektéw sg rowniez rozmaite
wydawnictwa, poczawszy od map turystycznych przez regionalne ksigzki kucharskie, przewodniki
turystyczne, foldery informacyjne, po albumy promujgce polsko-stowackie pogranicze. tacznie
w ramach zakonczonych mikroprojektow zostato wydanych 400 réznego rodzaju publikacji.
Realizacja mikroprojektéw przyczynita sie rowniez do powstania nowych/zmodernizowanych
produktédw turystycznych na polsko-stowackim pograniczu. tacznie w ramach zakorczonych
rzeczowo mikroprojektéw powstaty 144*" takie produkty.

W ramach Projektu Parasolowego, obejmujacego zaréwno koszty jego zarzadzania, jak i fundusz
mikroprojektéw, od poczatku realizacji Programu ztozonych zostato 31 raportéw na kwote
21183 849,71 euro z EFRR.

Kwota refundacji z IZ przekazana na konto partnera wiodgcego wyniosta w 2014 roku ponad 7,7 min
euro EFRR. Jest to kwota trzykrotnie wyzsza w poréwnaniu do refundacji z roku poprzedniego.
Wynika to z realizacji mikroprojektow zatwierdzonych w Il naborze wnioskéw.

%0 Wg metodologii przyjetej przez Partneréw Projektu Parasolowego
31 " L i -
Wg metodologii przyjetej przez Partneréw Projektu Parasolowego
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Tabela 15. Ptatnosci na rzecz beneficjentow — OS priorytetowa IlI

Ptatnosci na rzecz beneficjentow
0$/Temat w 2014 r. od uruchomienia Programu
ilos¢ wartos¢ ilos¢ wartos¢
O¢$ priorytetowa Il 9 7 780 226,88 30 20 073 659,35%
Warto$¢ przekazanych refundacji w ramach Il osi stanowi blisko 17,5% wartosci wszystkich

zrefundowanych w Programie srodkéw od poczatku realizacji Programu, ponad 75% dostepnej
alokacji w tej osi.

3.3.2. Napotkane znaczqce problemy oraz podjete srodki zaradcze

W 2014 roku, po srodkach zaradczych podjetych w 2013 roku, odnotowano usprawnienie procesu
rozliczania wydatkdw Projektu Parasolowego. Wynikato to jednak réwniez z zakonczenia rzeczowego
wszystkich realizowanych w ramach Il osi mikroprojektéw i wejscia w koricowa faze procesu
rozliczania catego Projektu Parasolowego.

W przypadku mikroprojektéw realizowanych przez nowych beneficjentdw, partnerzy Projektu
Parasolowego podejmowali dziatania takie jak: dyscyplinowanie w zakresie terminowosci
przekazywania raportéw, indywidualne konsultacje i kontrole dorazne — w przypadkach gdy
identyfikowano problemy co do jakosci i terminowosci sktadanych raportéow.

4. POMOC TECHNICZNA

Od uruchomienia Programu do korica 2014 r. przyznano dofinansowanie dla 18 projektéw?* Pomocy
Technicznej na taczna kwote 7 537 652,18 euro z EFRR*.

Do konca 2014 r. w ramach priorytetu Pomoc Techniczna przekazano refundacje w tgcznej kwocie
3979940,69 euro z EFRR (141 refundacji), z czego w samym roku 2014 wartos$¢ ta wynosita
381 660,10 euro z EFRR (23 refundacje). Wartos¢ przekazanych refundacji stanowi niemal 54 %
dostepnej alokacji dla Osi Priorytetowe;j IV.

Kwota ptatnosci na rzecz Beneficjentdéw od poczatku realizacji Programu uwzglednia wartos¢ sSrodkéw odzyskanych przez I1Z z tytutu

poswiadczonych i zrefundowanych wydatkéw niekwalifikowanych.
3320 uméw ze wzgledu na to, ze w ramach jednego projektu dotyczacego dofinansowania dla Wspdlnego Sekretariatu Technicznego byty
podpisane trzy decyzje.
3 Wartoéc IV Osi Priorytetowej wynosi 7 423 435 EUR, przekroczenie wynika z faktu, ze wygenerowane w zakonczonych projektach
oszczednosci nie pomniejszajg wartosci tych uméw, a srodki uwolnione na podstawie raportéw koricowych mogty by¢ kontraktowane
w kolejnych projektach.
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Tabela 16. Wskazniki dla osi priorytetowej IV

Wskazniki | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | Ogotem
Os priorytetowa IV
Produkty
Utworzonei | Realizacja 5 6 6 6 6 6 6 6 -
dziatajace:
Instytucja Cel nd nd nd nd nd nd nd nd nd
Zarzadzajaca,
Certyfikujaca,
Audytowa,
\SNSpOInY SyFl’Ja.qa 0 nd nd nd nd nd nd nd nd
ekretariat wyjsciowa
Techniczny,
Punkty
Informacyjne
Realizacja 0 1 1 1 1 1 1 1 -
System : Cel nd nd nd nd nd nd nd nd nd
przetwarzama
danych SyFl’Ja.qa 0 nd nd nd nd nd nd nd nd
wyjsciowa
Ocenaw Realizacja 0 0 0 0 1 1 1 1* 1
pofowie Cel nd nd nd nd nd nd nd nd nd
okresu
realizacji i Sytuacja
ocena ex-post. | wyjéciowa 0 nd nd nd nd nd nd nd nd
Rezultaty
Realizacja 0 5 10 16 21 25 25 26 -
Liczba ) Cel nd nd nd nd nd nd nd nd nd
zorganizowan
yeh szkoler SyFEJa}qa 0 nd nd nd nd nd nd nd nd
wyjsciowa
Realizacja 0 1 1 1 1 1 1 1 -
Strona
internetowa Cel nd nd nd nd nd nd nd nd nd
dotyczaca Svtuacia
Programu yfj R ! 0 nd nd nd nd nd nd nd nd
wyjsciowa
Realizacja 0 149 149 359 361 361 361 361 - 361
Licz_ba Cel nd nd nd nd nd nd nd nd nd 600
ztozonych
projektow SyFl,J?qa 0 nd nd nd nd nd nd nd nd
wyjsciowa
) Realizacia 0 298 581 1139 1331 1435 1435 1519 - 1519
:‘:;azkolonyc ! 168/130 | 298/283 | 599/540 | 672/659 | 705/730 | 705/730 | 746/773 746/773
h oséb Cel nd nd nd nd nd nd nd nd nd 2000
(mezczyzn/ko R
biet) SyFya@a 0 nd nd nd nd nd nd nd nd
wyjsciowa

Biorgc pod uwage stopnien zaawansowania Programu wyraznie widac, ze nie zostang osiggniete
wartosci dla trzech wskaznikéw dla IV osi priorytetowej. Nieosiggniecie wskaznika , liczba ztozonych
projektéw” wynika z wyczerpania alokacji po przeprowadzeniu cieszacych sie duzym
zainteresowaniem dwodch naboréw wnioskdw w ramach | i Il osi priorytetowej Programu.
Nieosiggniecie wartosci docelowych kolejnych dwdch wskaznikéw: , liczba zorganizowanych szkolen”
oraz ,liczba przeszkolonych oséb” wynika bezposrednio z nizszej w stosunku do planowanej liczby
ztozonych wnioskdéw.

W okresie sprawozdawczym nie napotkano znaczacych problemdéw w realizacji Osi Priorytetowej
Pomoc Techniczna.

% prace nad ewaluacjg ex-post zostaty ukoriczone w 2015, w zwigzku z czym nie zostata ona uwzgledniona we wskazniku produktu ,,Ocena
w potowie okresu realizacji i ocena ex-post” za 2014 r.




Zgodnie z zasadg elastycznosci, oszczednosci z IV osi priorytetowej zostaty przeznaczone na realizacje
projektéw ze wspdlnej dla li Il osi listy rezerwowej.

5. INFORMACJA | PROMOCIA

W 2014 roku, biorgc pod uwage stan zaawansowania wdrazania Programu, dziatania komunikacyjne
w ramach | i Il osi priorytetowej skierowane byty gtéwnie do dwdch grup docelowych: beneficjentow
i szeroko rozumianej opinii publicznej. W obu przypadkach podejmowane dziatania, narzedzia
i kanaty komunikacji byty dostosowane zaréwno do grupy docelowej, jak i tresci przekazu oraz
zatozonego celu. Réwniez w przypadku Il osi priorytetowej Programu poszczegdlni Partnerzy
Projektu Parasolowego prowadzili dziatania skierowane zaréwno do opinii publicznej jak
i beneficjentéw mikroprojektéw.

W trakcie okresu sprawozdawczego Program byt przedstawiany i promowany podczas licznych
wydarzen i spotkan organizowanych na szczeblu lokalnym, regionalnym, narodowym, a nawet
miedzynarodowym (ponad 30 réznych wydarzen). Rdéznorodnos¢ wydarzen, podczas ktérych
promowany byt Program (wydarzenia organizowane w ramach projektow, konferencje, targi)
zapewnita szerokg grupe odbiorcow.

Opinia publiczna

W dziataniach skierowanych do opinii publicznej gtdwny nacisk potozony byt na promowanie efektéw
Programu, informowanie o zmianach jakie zaszty na polsko-stowackim pograniczu dzieki unijnym
funduszom, a takze o nowych atrakcjach turystycznych i kulturalnych jakie sie pojawity. Wydarzenie
roczne Programu w 2014 roku polegato na wizualizacji efektéw realizowanych projektow.

W maju i czerwcu 2014 roku, w pieciu miastach obszaru wsparcia Programu staneta objazdowa
wystawa  projektéw  realizowanych w ramach Programu widzianych oczami dzieci.
Na prezentowanych planszach przedstawione zostaty rysunki dzieci pokazujgce poszczegdline
projekty, a takze zdjecia z miejsc realizacji oraz krétkie opisy projektéw. W celu zapewnienia jak
najszerszego grona odbiorcdw wystawy zorganizowane w Rzeszowie, Nowym Targu, Strumieniu,
na Zamku Stre¢no oraz w Kiezmarku towarzyszyty odbywajgcym sie w tym czasie w tych miejscach
innym wydarzeniom. Wystawy zobaczyto facznie okoto 1600 osdb.
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Atrakcyjny przekaz pomaga dotrzeé¢ do wiekszej liczby oséb, zwtaszcza ludzi mtodych, i tym samym
wzmachia pozytywny odbidr nie tylko samego Programu, ale réwniez unijnych funduszy jako takich.
Wystawie towarzyszyty wiec elementy interaktywne — przygotowane przez WST konkursy, w ktérych
kazdy chetny modgt przetestowadé swg wiedze o Programie i Unii Europejskiej, posmiaé sie
z jezykowych podobienstw (a raczej rdoznic) miedzy polskim a stowackim i da¢ upust kreatywnosci.
Wiele oséb zdecydowato sie na sprobowanie wtasnych sit i nie zatowato. Byly tez i osoby, ktdre
poczatkowo usprawiedliwiaty sie brakiem czasu, ale jak juz zdecydowaty sie na zabawe, to byty z nami
nie 5, 10 czy 15 minut lecz znacznie dtuzej, prezentujac pdzniej z dumg owoce swojej kreatywnosci —
historyjki, ktorych pierwsze litery tworzyty skrécong nazwe Programu — PWT PLSK. Czasem sie
rymowato, a czasem inspiracjg byty zrealizowane w ramach Programu projekty. Najbardziej
oryginalne historyjki zostaty zamieszczone w lipcowym numerze newslettera podsumowujgcym
wystawe.

Wsréd uczestnikdw zabawy zostaty rowniez przeprowadzone ankiety. Ponad 60% osdb, ktére
je wypetnito styszato juz wczes$niej o Programie. Ponad 92% bardzo pozytywnie ocenito wystawe,
przyznajac, ze wzbogacita ona ich wiedze na temat Programu i realizowanych projektéw, a takze
zachecita do odwiedzenia polsko-stowackiego pogranicza. Niemal 60% ankietowanych zgodnie
uznato, ze polsko-stowacka wspétpraca powinna sie dalej rozwija¢ w zakresie turystyki i ochrony
dziedzictwa kulturowego.

Polsko-stowacka wspdtpraca w ramach Programu oraz efekty zrealizowanych projektéw byty takze
promowane miedzy innymi podczas pazdziernikowego Forum Wspédtpracy Miedzynarodowej
w Krakowie. Uczestnicy Forum mogli wzigé udziat w prelekcji poswieconej Programowi, a takze

zapoznac sie z realizowanymi projektami i przyktadami dobrych praktyk na specjalnym stoisku
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programowym. W Forum, wg informacji organizatora, wzieto udziat ponad 350 osdb.
Zainteresowanie Programem, zaréwno efektami, jak i perspektywami wspotpracy w kolejnym okresie
programowania zaowocowato zaproszeniem do udziatu w grudniowej debacie poswieconej polsko-
stowackiej wspotpracy transgranicznej zorganizowanej przez Miedzynarodowy Osrodek Debaty
w Krakowie.

Przyktady regionalnych dobrych praktyk w Il osi priorytetowej byly w 2014 roku dodatkowo
promowane przez partneréow Projektu Parasolowego podczas rozmaitych wydarzen, spotkan
i konferencji. Przy okazji wystawy projektow z | i Il osi priorytetowej w Nowym Targu staneta réwniez
wystawa mikroprojektdw zrealizowanych w regionie, przygotowana przez Partnera Projektu
Parasolowego Zwigzek Euroregion ,Tatry”. Odwiedzajacy wystawe mieli mozliwos¢ otrzymania
publikacji wydanych w ramach mikroprojektow zrealizowanych w regionie.

Wystawa mikroprojektdw zostata nastepnie przeniesiona do Osrodka Wspdtpracy Polsko-Stowackiej

w Nowym Targu. Program i realizowane mikroprojekty byty promowane przez Partnera Projektu
Parasolowego takie podczas Kongresu Transgranicznego Zwigzku Euroregion ,Tatry”
oraz X.INTER FOTO PLENERU LIPTOV 2014 w Ruzemberoku. Wystawe zrealizowanych mikroprojektéw
zorganizowat niezaleznie takze inny Partner Projektu Parasolowego - Preszowski Kraj Samorzgdowy.
Z kolei Stowarzyszenie Region Beskidy, w ramach obchoddw 10 rocznicy cztonkostwa Polski w Unii
Europejskiej zorganizowato w Bielsku-Biatej ,Festiwal Projektéw Euroregionu Beskidy”, podczas
ktérego zaprezentowane zostaty efekty 53 mikroprojektéow zrealizowanych w ramach Programu
w Euroregionie Beskidy. Na festiwalowej scenie prezentowaty sie zespoty regionalne, taneczne
i teatralne. Zorganizowane zostaty pokazy skateboardingu, judo i tucznictwa, a takze réznorakie
zajecia warsztatowe i rekreacyjne. Rozegrane zostaty tez miedzynarodowe turnieje pitki siatkowej
i noznej. tacznie w Festiwalu wzieto udziat ponad trzy tysigce oséb.
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Dodatkowo, Stowarzyszenie Roregion Beskidy wydato w 2014 roku publikacje podsumowujacg efekty
zrealizowanych projektow Mafy projekt duzy efekt, czyli mikroprojekty w Euroregionie Beskidy. Czes¢
Il. Stowarzyszenie Euroregion Karpacki Polska promowato efekty zrealizowanych w ramach Programu
mikroprojektow w rejonie Podkarpacia podczas pieciu réinych wydarzen, w tym podczas
miedzynarodowej konferencji Dialogi Transgraniczne Il, ktéra odbyta sie we wrzesniu w Preszowie
na Stowacji.

W promocje Programu zaangazowat sie tez jak co roku Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Slaskiego,
organizujac dwie konferencje. W listopadzie Program
i jego efekty byty prezentowane w ramach
konferencji w Katowicach poswieconej Europejskiej
Wspodtpracy Terytorialnej w wojewddztwie $lgskim,
za$ w grudniu podczas konferencji w Bielsku-Biatej,
poswieconej juz  wylgcznie  polsko-stowackiej
wspotpracy w obecnej perspektywie, a takze
zatozeniom na lata 2014-2020. Program byt takze
promowany podczas pikniku ,Slaskie w Unii — strzat
w dziesigtke”, ktory odbyt sie w 10 rocznice
przystapienia Polski  do Unii Europejskiej
w Katowicach. Na specjalnym stoisku poswieconym

Europejskiej Wspdtpracy Terytorialnej na gosci poza
informacjami o efektach poszczegdlnych programéw EWT czekaty gry i tamigtéwki tematyczne.
Mtodsi uczestnicy rywalizowali miedzy innymi w konkurencji polegajgcej na utozeniu
w jak najkrétszym czasie puzzli promujgcych Program.
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Z kolei Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Podkarpackiego zapewnit promocje Programu podczas
wydarzenia promujgcego region zorganizowanego w porcie lotniczym Rzeszéw-Jasionka.

Beneficjenci Programu

Jednym z gtéwnych narzedzi wykorzystywanych w komunikacji z beneficjentami jest strona
internetowa Programu, a takze strony internetowe Partneréw Projektu Parasolowego. W 2014 roku
na internetowej stronie Programu www.plsk.eu zamieszczone zostaty 33 aktualnosci dotyczace
miedzy innymi biezgcego wdrazania projektow jak i wydarzen organizowanych w ramach Programu.
Najwazniejsze informacje byty dodatkowo przesytane partnerom wiodacym projektéw poczty
elektroniczng. Z kolei Partnerzy Projektu Parasolowego zamiescili na swych stronach internetowych
tacznie 84 informacji dotyczacych Programu i wdrazania mikroprojektow.

Podobnie jak w latach poprzednich, bardzo istotnym narzedziem wykorzystywanym w 2014 roku
w komunikacji z beneficjentami byty indywidualne konsultacje oraz szkolenia. W trakcie omawianego
okresu sprawozdawczego, dla beneficjentow | i Il osi priorytetowej Programu w siedzibie Wspdlnego
Sekretariatu Technicznego zorganizowano niemal 80 indywidualnych konsultacji zwigzanych
Z najczesciej pojawiajagcymi sie pytaniami i problemami przy wdrazaniu projektéw. Z kolei Partnerzy
Projektu Parasolowego przeprowadzili fgcznie 315 indywidualnych konsultacji dla beneficjentéw
realizujgcych mikroprojekty.

Dodatkowo, w zwigzku z kontraktacjg projektéow w | i Il osi priorytetowej dla beneficjentéw
przeprowadzone zostaty szkolenia zawierajgce elementy warsztatowe. W dwudniowych szkoleniach
dla partneréw wiodacych oraz Partneréw Projektéw, w ktdrych uczestniczyli réwniez przedstawiciele
kontroli 1-go stopnia z Polski i Stowacji, wzieto udziat 84 beneficjentéw.

W kwestionariuszach ewaluacji wypetnianych anonimowo po zakonczeniu szkolen ich uczestnicy
ocenili szkolenia jako bardzo potrzebne i dobrze przemyslane. Zaznaczyli, ze szkolenia spetnity ich
oczekiwania, zwtaszcza zajecia warsztatowe w mniejszych grupach oraz mozliwos¢ dodatkowych
indywidualnych konsultacji z pracownikami WST i kontrolerami 1-go stopnia.

100


http://www.plsk.eu/

Jeszcze  innym  narzedziem w  kontaktach
z beneficjentami realizujgcymi projekty w ramach
Programu sg wizyty u beneficjentow — zaréwno
w formie udziatu w wydarzeniach organizowanych
przez beneficjentdw w ramach projektéw jak i wizyt
monitorujgcych. W 2014 roku pracownicy

s
&
v
*
|
i
i
i

Wspdlnego Sekretariatu Technicznego
przeprowadzili 12 takich wizyt u beneficjentow z | i ll

osi priorytetowej — przemierzyli modernizowane

drogi, pokonywali stopnie wiezy widokowej by uwieczni¢ piekno polsko-stowackiego pogranicza,
probowali podgladac nietoperze w modernizowanych kosciotach i odkrywali kolejne niespodzianki
pogranicza. Owocem tych wizyt jest miedzy innymi powiekszajgca sie baza fotograficzna projektéw
realizowanych w ramach Programu, wykorzystywana na stronie internetowej Programu oraz do
promocji rezultatdw Programu (prezentacje, kalendarze, newslettery).

Réwniez  Partnerzy  Projektu  Parasolowego
uczestniczyli w 2014 roku w licznych wydarzeniach
organizowanych w ramach mikroprojektéw. Wzieli
udziat tacznie w 28 wydarzeniach, w tym miedzy
innymi w otwarciu Izby Historii Flisactwa, wystawy
fotograficznej Zamagurze Spiskie, w przegladzie
orkiestr detych, rajdach pieszych i rowerowych,
w konferencjach podsumowujacych realizowane
mikroprojekty oraz w wydarzeniach sportowych.

Przedstawiciele Euroregiondw i Wyizszych Jednostek Terytorialnych w omawianym okresie
sprawozdawczym przeprowadzili réwniez 37 wizyt monitorujacych.
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Strona internetowa

W roku 2014 regularnie aktualizowana byfa strona internetowa Programu www.plsk.eu.
Zamieszczane byty najnowsze informacje dotyczgce Programu i wdrazania projektéw, publikowane
kwartalne newslettery Programu, aktualizowane opisy projektdw, wzbogacana baza fotograficzna,
tworzone galerie wydarzen organizowanych w ramach Programu. Kolejne publikacje wydane
w ramach realizowanych projektéw i mikroprojektéw wzbogacity programowg biblioteke on-line.
Na koniec 2014 roku w bibliotece on-line znajdowaty sie tgcznie 63 pozycje, poczawszy od
wydawnictw albumowych promujgcych bogactwo przyrodnicze i kulturowe polsko-stowackiego
pogranicza, przez Spiewniki, po ksigzki kulinarne z przepisami na charakterystyczne regionalne
przysmaki. Zamieszczone w bibliotece on-line publikacje zostaty w 2014 roku pobrane az ponad
10750 razy. Najwieksza popularnoscig (1 697 pobran) cieszyt sie polsko-stowacki stowniczek
na wesoto. Ponad 900 razy pobrana zostata publikacja ,lkonografia Tatr”, natomiast ksigzki kulinarne
pobrane zostaty fagcznie 971 razy.

Wedtug narzedzia generowania statystyk Google Analytics, od 1 stycznia do 31 grudnia 2014 roku
strona internetowa Programu miafta 13 692 unikalnych uzytkownikéw, ktdrzy odwiedzili jg tacznie
niemal 30 tysiecy razy.
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Najwiecej odwiedzin (3 255) zanotowano w miesigcu maju, a wiec w miesigcu, w ktérym na stronie
publikowany byt projekt programu polsko-stowackiej wspétpracy na lata 2014-2020 oraz wyniki
konsultacji spotecznych ww. projektu.

W 2014 roku faczna liczba pobran plikbw ze strony Programu siegneta ponad 88 tysiecy.
Do najczesciej pobieranych plikdw nadal nalezaty dokumenty zwigzane z wdrazaniem projektéw.
W stosunku do roku 2013 nastgpit ponad dwukrotny wzrost pobran raportu rocznego (262 pobrania),
a takze newsletterow. Cztery wydane w 2014 roku newslettery zostaty pobrane tacznie 878 razy
(wzrost o niemal 130%). Dodatkowo, byly tez one dystrybuowane za posrednictwem Regionalnych
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Punktéw Kontaktowych, Infopointéw oraz Euroregiondw. Rosngca liczba pobran dokumentéw nie
zwigzanych wytgcznie z zasadami wdrazania projektow S$wiadczy o zainteresowaniu efektami
Programu. Pokazuje takze, ze strona internetowa www.plsk.eu spetnia swojg funkcje jako Zrddto
informacji o Programie i jego rezultatach, a nie tylko jako narzedzie do komunikacji z beneficjentami
Programu. Informacje o najciekawszych wydarzeniach zamieszczane sg réwniez na profilu Programu
na Facebooku.

Postep realizacji wskaznikdw okreslonych w Planie Komunikacji dla Programu przedstawia zatgcznik
numer 3.

6. ZAtACZNIKI

Zat.1. Lista projektow zakoriczonych rzeczowo i finansowo z I i Il osi priorytetowej Programu.
Zat.2. Lista projektow zakoriczonych rzeczowo i finansowo z lll osi priorytetowej Programu.

Zat.3. Postep realizacji wskaznikéw okreslonych w Planie Komunikacji dla Programu.
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Wykaz skrotow

EFRR
IC

1z
KK

KM
KSI
PKM
Pl

PP
PPP
PT
PW
RPK

WST

Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego

Instytucja Certyfikujgca (Ministerstwo Rozwoju Regionalnego,
Departament Instytucji Certyfikujgcej, Rzeczpospolita Polska)

Instytucja Zarzadzajgca (Ministerstwo Rozwoju Regionalnego,
Departament Wspétpracy Terytorialnej, Rzeczpospolita Polska)

Koordynator Krajowy (Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Republiki Sfowackiej Republiki Stowackiej)

Komitet Monitorujacy
Krajowy System Informatyczny
Podkomitet Monitorujgcy

Punkt informacyjny (Wyzsze Jednostki Terytorialne regionéw Zilina
i Preszow, po stronie stowackiej)

Partner Projektu

Partner Projektu Parasolowego
Pomoc Techniczna

Partner Wiodacy

Regionalny Punkt Kontaktowy (Urzedy Marszatkowskie wojewddztw
matopolskiego, Slgskiego i podkarpackiego ze strony polskiej)

Wspélny Sekretariat Techniczny
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